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VORWORT

Professor Theodor Filthaut hatte sich in den letzten Jahren mehr und mehr mit
kritischen Analysen des gegenwartigen kirchlichen Lebens beschaftigt und in dieser
Richtung Arbeitsthemen gestellt. Er war der Uberzeugung, daR eine auf die Zukunft
hin orientierte Verkiindigung der Glaubensbotschaft einen offenen und kritischen Blick
fur die Gegenwart und ihre Vergangenheit voraussetze. Mehrfach ging er — tber die
Seminare hinaus — mit einigen Mitarbeitern besonders drangenden Fragen nach, vor
allem im Bereich der Glaubensunterweisung. Die Ergebnisse liegen zum Beispiel in
den Bandchen »lsrael in der christlichen Unterweisung«* und »Politische Erziehung
aus dem Glauben«?® vor,

Im Januar 1966 griff er die Frage auf, ob, in welcher Weise und in welchem Mal3e
die Predigten der vergangenen hundert Jahre politisch gepragt waren. Das Resultat
dieser Untersuchungen, die von mehreren Doktoranden durchgefihrt wurden, fuhrte
zu dem Plan, die Beitrage in einem Sammelband zu verétffentlichen, dem Professor
Th. Filthaut einige grundsatzliche Uberlegungen zum Problem der politischen Predigt
voranstellen wollte.

Sein plotzlicher Tod machte diesen Plan zunichte. Mehrere Historiker und
Theologen waren jedoch der Meinung, daf3 die hier vorliegende Arbeit der
Offentlichkeit zuganglich gemacht werden sollte, zumal auch in katholischen Kreisen
die Diskussion um das Problem einer »politischen Theologie« starker wird>.

Der fragmentarische Charakter dieser Untersuchung ist nicht zu Gibersehen. Sie war
von Anfang an als Teil einer umfassenderen Studie gedacht und als Referat
konzipiert. Die Kurzdarstellung der katholischen Predigt zu Krieg und Frieden von
1914-1918 hatte sich zwar weiter ausbauen lassen. Doch einmal waren die
Verhaltnisse des Autors einem solchen Unterfangen nicht gtinstig, zum anderen hatte
eine Untersuchung weiteren Materials vermutlich keine entscheidend neuen Aspekte
ergeben. Zudem bedurfte die Situation der deutschen Katholiken zu Beginn dieses
Jahrhunderts, die zu einer gerechten Wurdigung der damaligen Predigten nicht
unerheblich wére, einer eigenen umfassenden Untersuchung.

Diese kleine Arbeit wird der Offentlichkeit in einem Augenblick vorgelegt, da die
Christen mehr denn je gefordert sind, sich um Frieden, Versohnung und Solidaritat
unter den Voélkern zu bemihen. Die Kenntnisnahme von Predigten aus der Zeit des
Ersten Weltkrieges, mit dem »ein neues revolutionares Zeitalter eingeleitet« wurde®,
konnte zu einer Kritik an der Predigt und zu einer Besinnung Uber die kritische
Funktion der Predigt Anstol3 geben.

Minster, im Marz 1968 Heinrich Missalla

! [1] Miinchen 1963.

2 [2] Mainz 1965.

% [3] Vgl. J. B. Metz, Zum Problem einer »politischen Theologie, in: Kontexte Bd. 4, hrsg. von
H. J. Schultz, Stuttgart-Berlin 1967, 35-41; ders., Religion und Revolution, in: Neues Forum
XIV (1967) 461-464; ders., Zur Theologie der Welt, Mainz-Miinchen 1968, besonders 99-146.
* [4] G. Schwaiger, Geschichte der Papste im 20. Jahrhundert (= dtv 481), Miinchen 1968, 78.



EINLEITUNG

Borwdrts in Gottes Namen!

Als die deutschen Truppen im Juli 1914 unter dem Jubel der Bevoélkerung, dem Lauten
der Glocken und oft auch unter dem Segen und den Gebeten der Kirche zum Kampf
ausriickten®, hat wohl kaum jemand ahnen kénnen, daR nur wenige Jahre spater die
Frage nach den Ursachen dieses Krieges »zu den umstrittensten der neueren
Historiographie«® gehoren wiirde. Die Diskussion wurde nicht zuletzt durch das
Verhalten der siegreichen Alliierten ausgeldst, die im Artikel 231 des Versailler
Vertrages Deutschland die Alleinschuld am Kriege unterschoben. Heute stellt man
dagegen fest, dal3 »alle europaischen Hauptmachte durch eine Reihe von
Verk7ettungen und Unterlassungen in diesen Krieg >hineingeschlittert< (Lloyd George)«
sind’.

Die oft weit zurlickliegenden Kriegsursachen hatten die Atmosphare Europas
vergiftet. Der Doppelmord von Sarajewo — »mehr ein Zufallsereignis«® — war
schlie3lich der Anlaf3, der, durch Ungeschicklichkeiten, Oberflachlichkeiten,

® [1] In Bamberg zum Beispiel geleiteten Pfarrer im Ornat die Soldaten zum Bahnhof, segneten
die Abfahrenden, »und in das Hurra und das Deutschland, Deutschland tber alles schwenkten
die Kirchenfahnen«: Kodlnische Volkszeitung, Morgenausgabe, Nr. 817 (18. 9. 1914), zitiert in:
Chrysologus 55 (1915) 63 unter dem Titel: »Gedanken und Anregungen fir Kanzel und
Verein.

® [2] K. Sontheimer, Weltkriege (l1, 1), in: Staatslexikon VIII, Freiburg °1963, 530. Zur Klarung
der Kriegsschuldfrage wurden u. a. die Zeitschriften »Die Kriegsschuldfrage« (1923-1928) und
die »Berliner Monatshefte fur internationale Aufklarung« (1929-1942) herausgegeben.

" [3] Ebd. 531.

8 [4] A. Randa (Hrsg.), Handbuch der Weltgeschichte, Olten-Freiburg 1954, 11l 2397.



mangelnde Entschiedenheit auf vielen Seiten, Prestige- und Machtfragen gefordert,
zum Kriegsbrand fuhrte, der nach G. Mann »etwas von Selbstentziindung an sich
hatte«®. Alle Parteien glaubten sich im Recht, alle fiihlten sich angegriffen, und alle
fanden es »schén, angegriffen zu sein«'®. »Jubel, Kriegswut und Kriegsfreude«
beherrschten Europa. »Und Gott wirde auf allen Seiten sein; und alle wirden
siegen«™.

Auch und gerade das deutsche Volk, ausrickende Soldaten wie die oft nur ungern
Zuriickbleibenden waren »reinen Herzens«*2. Bischof Michael von Faulhaber predigte:
»Nach meiner Uberzeugung wird dieser Feldzug in der Kriegsethik fir uns das
Schulbeispiel eines gerechten Krieges werden«*®. Aber: »DaR die Politik nicht rein
gewesen war, wuldten sie nicht und wollten es auch spéater nicht wissen, als die
Gelehrten es ihnen nachwiesen. Es stimmte nicht mit ihren eigenen Erlebnissen
iberein«**,

In dieser Untersuchung wird der Frage nachgegangen, wie deutsche katholische
Prediger sich in den Jahren von 1914 bis 1918 zum Krieg und zum Frieden geaul3ert
haben. Sie dient zunachst ganz einfach der Kenntnisnahme dessen, was den
Glaubigen im Rahmen der Verkindigung zu den Problemen von Krieg und Frieden
gesagt wurde.

Doch wollten wir uns auf eine solche Kenntnisnahme vergangener AuRerungen
beschranken, so ware der Einwand schwer zu widerlegen, diese Arbeit entspringe
lediglich einer unfruchtbaren historischen Neugierde. Angesichts der Ergebnisse
dieser Untersuchung kénnte auch der Vorwurf erhoben werden, mit ihrer
Veroffentlichung wolle der Referent die heute vielerorts gelibte Kritik an der Kirche um
ein weiteres Kapitel bereichern. Da im Hinblick auf das vorliegende Material ein
solches Mil3verstandnis sich einstellen kann, muf3 das Ziel dieser Arbeit noch ein
wenig n&her umschrieben werden.

Wie immer man das Verhéaltnis des Christen zur Welt im einzelnen bestimmen und
in welchen Formen das Weltverhaltnis des Christen sich auch ausgepragt haben

° [5] G. Mann, Deutsche Geschichte des XX. Jahrhunderts, Frankfurt 1958, 105.

1916] Ebd.

1 17] Ebd.

1218] J. Bernhart, Kreuz und Schwert. Eine Feldpredigt, Miinchen 1914. Diese Predigt Joseph
Bernharts ist ebenso wie seine andere Kriegspredigt »Wir treten zum Beten« als Einzeldruck
auf je vier Seiten erschienen und enthélt keine Seitenangaben. — Vgl. G. Mann, Deutsche
Geschichte des XX. Jahrhunderts, 111.

13 [9] M. von Faulhaber, Waffen des Lichtes. Gesammelte Kriegsreden, Freiburg °1918, 132.
Diese AuRRerung des Bischofs aus dem Jahre 1915 ist nicht nur interessant, weil sie lange
nach der Verletzung der belgischen Neutralitdt gemacht wurde, sondern sie ist auch
angesichts der neueren Diskussion Uber die damaligen deutschen Kriegsziele wichtig. Vgl.
Deutsche Kriegsziele (= Ullstein-Buch Nr. 616), hrsg. von E. W. Graf Lynar, Frankfurt-Berlin
1964. — Wie schwer es in jenen Tagen war, zu einem sachlichen Urteil zu gelangen, mag man
aus einer AuRerung F. W. Foersters erkennen: »Da ich aber doch wie die meisten meiner
Landsleute damals von jeder objektiven Information ausgeschlossen war und nicht ahnen
konnte, dal? eine deutsche Regierung Hand in Hand mit der deutschnationalen
Ligenpropaganda ging, so wird jeder Kenner der Atmosphére, die damals herrschte, nur zu
gut begreifen, dal’ ich erst durch einen l&angeren Aufenthalt in der Schweiz sowie durch die
dortige Begegnung — nicht nur mit auslandischen Gesinnungsgenossen, sondern auch mit
deutschen militarischen Freunden (1915/16) — abwarten muf3te, bevor ich auf Grund
dokumentarischen Studiums des wahren Sachverhaltes zu objektiver Feststellung des
Geschehens kommen konnte«. Programm einer Lebensarbeit. Eine Schrift von und tber
Friedrich Wilhelm Foerster, Freiburg-Basel-Wien 1961, 90.

4 110] G. Mann, Deutsche Geschichte des XX. Jahrhunderts, 111.



mag™, so kann man doch feststellen, daR die Verantwortung des Christen fiir die Welt
heute insgesamt starker betont wird als in friheren Zeiten. Gleichzeitig stellen wir
jedoch eine weitverbreitete Mudigkeit der Christen fest, eine trotz vieler guter Ansatze
noch bedrtickende Gleichgultigkeit gegentber dem politischen Leben. Das wird oft auf
das Unvermdgen vieler Gutwilliger angesichts der schwer durchschaubaren
Verhaltnisse unserer Gesellschaft und auf das dadurch bedingte Gefuhl der Ohnmacht
gegenuber der Weltentwicklung, oft aber auch auf das Versagen und Sichverschliel3en
des einzelnen zuriickzufuhren sein. Es ist aber auch moglich, dal’ ein mangelndes
Interesse seinen Grund in einer Erziehung und Unterweisung hat, die zu wenig darauf
bedacht waren, das Wissen um die Verantwortung fir das politische Leben zu
vermitteln und den Willen zum Engagement zu starken, oder dal3, falls eine solche
Bereitschaft gefordert wurde, dies in einer Weise geschah, die wir heute als
unzuléanglich oder gar als verfehlt erkennen. Schlie3lich dirfte das theologisch nicht
geniugend geklarte Verhaltnis von »Kirche und Welt« zu jenen Unsicherheiten flhren,
die wir heute weithin beobachten kdnnen.

Diese Untersuchung uber einen kleinen Sektor vergangenen kirchlichen Wirkens
geschieht um der Gegenwart willen und soll unter anderem einen Hinweis auf eine der
moglichen Ursachen fur die gegenwartige vielschichtige Problematik des
Weltverhaltnisses katholischer Christen in Deutschland geben, ohne dal? die hier
zitierten Autoren an den Mal3stdben der Gegenwart gemessen werden. Die
Vergangenheit und die vor tber 50 Jahren gehaltenen Predigten werden hier nicht um
ihrer selbst willen bedacht; sie werden vielmehr auf die ihnen zugrundeliegende Weise
des Denkens und auf dessen Auswirkung hin befragt, die auch heute noch nicht voéllig
Uberwunden sind. Die kritische Auswertung des vorgelegten Materials wird die
Konsequenzen fur die Gegenwart aufzeigen.

Die Arbeit unterliegt von vornherein einer strengen Beschrankung. Aus der fast
unubersehbaren Fulle der religids-erbaulichen Kriegsliteratur des deutschsprachigen
Raumes sind lediglich die Predigten ausgewahlt worden, die innerhalb des Gebietes
des damaligen Deutschen Reiches gehalten oder konzipiert wurden. So wurden aus
der &sterreichischen »Wochenschrift fiir homiletische Wissenschaft und Praxis«'® nur
die deutschen Autoren zitiert. Das war um so leichter, als bei fast allen Verfassern der
Wohnort mit angegeben ist. Nicht alle damals im Druck erschienenen Predigten
konnten beschafft und zur Auswertung herangezogen werden. Doch das zur
Verfigung stehende Material umfaldt den gré3eren Teil der in jenen Jahren
erschienenen Vorlagen und darf somit die Basis fur ein Urteil abgeben.

Einige Bemerkungen scheinen noch wichtig, um zu einer gerechten Wertung der
Predigten zu kommen:

Die hier in Frage kommende katholische Predigtliteratur ist — entsprechend der
grofReren Bedeutung, die in der evangelischen Kirche dem Wort zugemessen wird —
bei weitem nicht so umfangreich wie das evangelische Material, das 1914 etwa
zehnmal, ab 1915 gut fiinfmal so umfangreich ist wie das katholische Angebot*’. In der

5 111] Vgl. A. Auer, Gestaltwandel des christlichen Weltverstandnisses, in: Gott in Welt.
Festgabe fur Karl Rahner, hrsg. von J. B. Metz, W. Kern, A. Darlapp, H. Vorgrimler, Freiburg-
Basel-Wien 1964, | 333-365.

18 112] Wien 1908 ff. (Abk.: Hom. Wiss.).

17 [13] Die Angaben in »Hinrichs’ Halbjahrs-Katalog der im deutschen Buchhandel
erschienenen Bicher, Zeitschriften, Landkarten usw.« (232.-241. Fortsetzung, Leipzig 1914
bis 1919. Ab 1916: Halbjahrsverzeichnis der im deutschen Buchhandel erschienenen Biicher,
Zeitschriften und Landkarten) und im »Deutschen Biicherverzeichnis« (Graz 1962, Bd. 3,
1911-1914; Bd. 6, 1915-1920. Photomechanischer Nachdruck der Ausgabe von Leipzig 1920
bzw. 1924) stimmen nicht vollig Gberein, wohl darum, weil Predigten und Vortrage sich nicht



ersten Februar-Nummer 1915 der »Homiletischen Wochenschrift« werden von einem
Referenten 112 katholische Titel von Kriegsschriften mit religigsem Charakter gezahilt,
»von denen 62 Predigten und 50 Kriegs- und Soldatenbticher asketischer Art
war(legn«ls, ohne die Zeitschriftenliteratur, »die nun allesamt auf den Krieg eingestimmt«
war.

Den 45 als Kriegs- oder Feldpredigten gekennzeichneten Vorlagen von 1915-1918
stehen fir den gleichen Zeitraum etwa 100 »normale« Predigtausgaben gegentiber,
einschliel3lich der Gelegenheitspredigten zum Aloysiusfest oder der
Schulentlassung®. Die Auflagenhéhe einzelner Schriften mag man an den
»Feldbriefen« von Heinrich Mohr (Freiburg) erkennen, deren jeder 16 Seiten umfal3t
und die in gut einem halben Jahr in Giber 600.000 Exemplaren gedruckt wurden. Dazu
verfal3te H. Mohr Feldpredigten unter dem Titel »Die Stimme der Heimat«, wochentlich
je 4 Seiten, die 1916 gesammelt als Buch erschienen: »Gottesstreiter.« Die »Stimme
der Heimat« ist zwischen Septuagesima und Advent 1915 in mehr als 6 Millionen
Exemplaren ins Feld gekommen?'. In »Hinrichs’ Halbjahrs-Katalog« 1917/11 werden
nur noch eine Kriegspredigt und zwei Feldpredigten angezeigt®?. Damit werden die
zunehmende Erntichterung und Zurtickhaltung im Fortgang des Krieges deutlich.
Sofern der Krieg in den Predigten des letzten Kriegsjahres tiberhaupt noch erwahnt
wird, geht es fast ausschlief3lich um Trost und Mahnung zu Geduld und Gottvertrauen.

In dieser Arbeit sind vor allem die von ihren Verfassern als »Kriegspredigten«
bezeichneten Schriften beriicksichtigt, die fur die Zeit des Ersten Weltkrieges und
nach den im »Deutschen Bilcherverzeichnis« (Band 3 und 6) aufgeflihrten Titeln etwa
ein Viertel der gesamten damals angebotenen homiletischen Literatur ausmachen.
Das heifl3t natirlich nicht, dal3 die »normalen« Predigten sich nicht in dieser oder jener
Weise auf den Krieg beziehen.

Die Zahlenangaben betreffen nicht die Predigtvorlagen der homiletischen
Zeitschriften, deren Vorschlage fur die Sonntagspredigten sich zum grof3ten Teil auf
die Glaubensverkindigung im weiteren Sinne und im Stil der damaligen Zeit
beschranken und denen die Not der Zeit oft lediglich den Anlal3 zum Aufgreifen von
Glaubens- und Sittenfragen bietet. Die in den Zeitschriften angebotenen
Predigtvorschléage, die sich mit der Kriegsfrage beschéftigten, sind dort in der Regel
als »Gelegenheitspredigten« aufgefuhrt und bilden nur einen kleinen Bruchteil der

immer eindeutig unterscheiden lassen. So notiert Hinrichs fiir 1914 17 katholische und tber
170 evangelische Titel mit Predigten (1914, 2. Halfte, Register 204-206), fur 1915 52
katholische und etwa 290 evangelische Titel (1915/1, Register 196-199; 1915/11, Register
176-179). Das »Deutsche Blcherverzeichnis« z&hlt fir 1914 16 katholische und 55
evangelische Sammlungen von drei und mehr Predigten, dazu 127 evangelische
Einzelpredigten (Bd. 3, 1781-1784), fur 1915-1918 45 katholische und etwa 200 evangelische
Predigthefte und -btcher (Bd. 6, 1812-1815), ohne die zahlreichen Einzelpredigten. Dazu
kommen noch je 250 katholische und evangelische Erbauungsschriften zum Krieg und etwa
350 Titel mit Predigten und Ansprachen aus besonderem Anlaf3 (zum Beispiel Vereidigung,
Begrabnis von Soldaten, Fahnenweihe). — Nach Fertigstellung dieser Untersuchung erschien
die umfangreiche Arbeit von W. Pressel, Die Kriegspredigt 1914 bis 1918 in der evangelischen
Kirche Deutschlands, Gottingen 1967.

'8 [14] Hom.Wiss.IX (1914/15) 315.

19115] Ebd.

20116] Deutsches Biicherverzeichnis, Bd. 6, 1196-1198.

#1[17] Vorwort zum Gottesstreiter, Kempten-Miinchen 1916. Vgl. auch G. Pfeilschifter,
Seelsorge und religioses Leben im deutschen Heere, in: Deutsche Kultur, Katholizismus und
Weltkrieg. Eine Abwehr des Buches La Guerre Allemande et le Catholicisme, hrsg. von G.
Pfeilschifter, Freiburg 1915, 235-268, hier 258.

2118] Register 44; 20.



Ubrigen Vorlagen, lassen jedoch an Deutlichkeit nichts zu wtinschen ubrig.

Es soll nicht behauptet werden, au3er den hier zitierten AuRerungen habe es keine
anderslautenden Kommentare zum Krieg und zum Frieden gegeben. Sie sind dem
Referenten jedoch in der zur Verfigung stehenden Predigtliteratur nicht begegnet. Es
ist nicht festzustellen, in welchem Mal3e die von den Verlagen und Zeitschriften
angebotenen Predigthilfen vom Klerus benutzt worden sind, ebensowenig, ob die
tatsachlich gehaltenen Predigten vom gleichen Geist gepréagt waren wie das hier
vorgelegte Material®.

X
3
3

N
N

Es ist auch nicht zu erkennen, ob und warum viele Priester zum Kriegsproblem
geschwiegen haben, ob sie Argernis genommen haben an den Veroffentlichungen
ihrer Mitbrider und auch denen einiger Bischofe, ob sie sich vielleicht sogar in ihren
Predigten kritisch zum allgemeinen Trend auch innerhalb des deutschen
Katholizismus geduf3ert haben. Diese wichtigen Fragen kdnnten nur nach einer
Untersuchung des gesamten katholischen Schrifttums jener Zeit wenigstens
annéhernd beantwortet werden.

Zur Auswahl der Zitate sei vermerkt: Bevorzugt wurden die Stimmen der Bischofe,
die vor allem in den von Bischof Michael von Faulhaber verfal3ten bzw.
herausgegebenen Werken zu finden sind®*. Wenn Personlichkeiten wie der spatere

%3 [19] Der Referent hat einige &ltere Priester auf die von ihnen im Ersten Weltkrieg gehaltenen

oder gehdrten Predigten befragt. Die Antworten reichten von einem bekiimmerten

Eingestandnis mit der Bitte um Verstandnis fur die damalige Situation bis hin zur

leidenschaftlichen Leugnung, daf? Gberhaupt in katholischen Kirchen im hier dargelegten Sinn
epredigt worden sei. In einem Fall wurde die Echtheit des Materials glatt bestritten.

* [20] Michael von Faulhaber war von 1911-1917 Bischof von Speyer und Feldpropst der

bayerischen Armee, seit 1917 Erzbischof von Miinchen und Freising. Seine Kommentare zum



Erzbischof und Kardinal Michael von Faulhaber, der Bischof Paul Wilhelm von Keppler
oder auch angesehene Theologen der damaligen Zeit hier haufiger zitiert werden und
ihr Bild um einen im allgemeinen weniger bekannten Zug bereichert wird, so sind
damit ihre sonstigen Leistungen und Verdienste nicht in Frage gestellt. Zeigen doch
die Reden auch dieser Manner, wie schwer es zuzeiten sein kann, sich ein
unbefangenes Urteil zu bewahren oder zu einem solchen zu finden.

Die AuRerungen bekannter Theologen, die zwar nicht immer Predigten bieten, die
jedoch als Autoritdten beim Klerus breiten Widerhall finden, werden mehrfach
wiedergegeben. Das Antwortbuch auf die franzdsisch-katholischen Anschuldigungen
mit Beitragen von prominenten deutschen Katholiken® wird verschiedentlich
angefuhrt, da es den Predigern mancherlei Material liefert. Auch die
Predigerzeitschriften wurden starker bertcksichtigt als einmalig erschienene
Predigthefte und -bticher, weil Periodica mit einem festen Bezieherkreis und dessen
Interesse an handgreiflichem Predigtmaterial moglicherweise einen grof3eren Einflul3
ausuben als die auf dem freien Markt angebotenen Predigtwerke. Von letzteren
wiederum sind hier jene besonders verwandt worden, die damals eine zustimmende
Kritik erfahren haben. Dazu zahlen zum Beispiel die Bandchen des Kapuziner-Paters
Gaudentius Koch, die »von der gesamten Kritik, vor allem beim Hochwurdigsten Herrn
Erzbischof Dr. Thomas Nérber von Freiburg giinstig aufgenommen« wurden?, wie
auch die Entwirfe von A. Worlitschek, in denen Bischof von Keppler »einen wertvollen
Beitrag« zur plotzlich so gefragten Kriegshomiletik sieht?’.

Ersten Weltkrieg bedeuten keine Schmaélerung jener Verdienste, die der spatere Erzbischof
sich als »Kampfer gegen den Nationalsozialismus fir die Rechte der Kirche und fir die
Menschenrechte« erworben hat (LThK? IV 41. Dort auch Literatur zur Person und zum Wirken
von Faulhabers).

% 121] Vgl. das Kapitel dieser Untersuchung iiber die Situation der deutschen Katholiken um
1914,

#122] G. Koch, Neue Funfminutenpredigten, Regensburg 1918, 5.

27123] Aus der Anzeige des Verlages, in: A. Worlitschek, Krieg und Evangelium, Freiburg
1914, 11 67. Vgl. auch die Besprechung in Hom. Wiss. 1X (1914/15) 330, wo die
Predigtvorlagen Wortlitscheks »die formell besten« genannt werden. Nach dem Chrysologus
ist »die Stérke des Verfassers der frohe, stolze Lobgesang auf die GroRe und Kraft, die das
Christentum unserem Vaterland im Kriege verleiht«, wenngleich auch vermerkt wird, daf der
religiose Gehalt »in einigen Predigten zuricktritt«: 55 (1915) 573. Der Herder-Verlag will mit
Wortlitscheks Predigten »geistiges Kommifl3brot« anbieten: »Ein Meister des Worts voll Effekt
und origineller Gedankenauspragung«. Es sei »ein wahrer Genuf3«, seine Predigten zu héren
(Werbeblatt). — Die Bonifatius-Druckerei, Paderborn, preist das Werk von N. Peters, Der Krieg
des Herrn, als ein Buch »von bestrickender Pracht und unerschopflicher Kraft« an. »Fir den
Klerus wird es eine ergiebige Quelle vorziglicher Anregungen im Dienste der eloguentia sacra
und ein ausgezeichnetes Hilfsmittel bei der Laien- und Militarseelsorge sein«. Auch diese
Werbeblatter lassen etwas vom Geiste jener Tage verspuren.
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ZUR SITUATION
DES DEUTSCHEN KATHOLIZISMUS
UM 1914
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Vor der Darbietung der Predigttexte soll die Situation des deutschen Katholizismus um
1914 in groben Zugen skizziert werden. Eine solche Darstellung ist aus mehreren
Grunden notwendig. Ohne eine angemessene Bertcksichtigung der Zeitverhaltnisse
konnten viele AuBerungen damaliger Prediger als eine Art Bliitenlese verstanden
werden, die heute nur noch Erheiterung oder auch Arger erregt, vielleicht auch nur ein
verstandnisloses Kopfschutteln hervorruft. Eine wenn auch nur bruchstiickhafte
Kenntnis der Verhaltnisse jener Jahre wird zwar nicht alles verstandlich machen, aber
doch ein kurzschlussiges Urteil verhindern. Man kann namlich erkennen, daf? die
berufenen Verkinder der Glaubensbotschaft keine im damaligen Katholizismus
singularen Meinungen vertreten, sondern eher eine auch im katholischen Volkstell
verbreitete Auffassung wiedergeben. Allerdings fordert diese Feststellung wiederum
die Frage heraus, wie es zu solcherart Meinungen und Auffassungen kommen konnte
und ob nicht eine bestimmte Weise des Glaubens- und Kirchenverstandnisses ein fur
uns Heutige befremdliches Verhaltnis zur Gesellschaft, zum Staat und zur Politik
gepragt hat.

Mit etwa einem Drittel der Gesamtbevdlkerung stellten die Katholiken eine
zahlenmalig starke Minderheit des deutschen Volkes dar, die — aus welchen Griinden
auch immer — in den fihrenden Schichten und Gremien des Reiches nur sparlich
vertreten war. Der Einflu3 auf die Politik und auf das Heereswesen, auf die
Wissenschaft und auf die Wirtschaft war gering. Die kulturelle Gesamtatmosphare war
trotz einiger hoffnungsvoller Erscheinungen »stickig und selbstgentigsam«. Es gab nur
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weniges, was im aul3erkatholischen Bereich Beachtung fand. »Die Anpassung an die
Talmi-Kultur des Wilhelminischen Zeitalters mit ihrer Mischung von durftiger
Fortschrittsglaubigkeit und materialistischer Protzerei bestimmte auch weithin den
Tenor des innerkatholischen Lebens«®.

Der Kulturkampf im 19. Jahrhundert hatte unter anderem zur Folge, dal3 ein
betrachtlicher Teil des deutschen Volkes kein rechtes Verhaltnis zum Staat gewann
und sich den wachsenden Aufgaben in Staat und Gesellschaft nur ungentgend
stellte”. Ein Grund fiir eine solche distanzierte Haltung seitens mancher Katholiken
mag darin gelegen haben, dal3 das neue Kaisertum der Kénige von Preul3en sich als
Antithese zu den katholischen Habsburgern in Wien bewul3t und betont evangelisch
gab und auch so verstanden wurde. Man sah in der evangelischen Ausgestaltung der
Kaiserproklamation zu Versailles die »Niederlage der katholischen Prasidialmacht im
Deutschen Bund« von 1866 besiegelt®®. Der »Evangelische Bundc, der die deutsch-
protestantischen Interessen pflegte, dem »Romanismus« und »politischen
Katholizismus« entgegenwirken und die »falschen Paritats- und Toleranzbegriffe«
abwehren wollte, wirkte fir eine Wiederbelebung der reformatorischen Krafte, »wobei
eine gefahrliche Gleichsetzung von evangelischem Bekenntnis und
Hohenzollernmonarchie, von deutsch und protestantisch, von katholisch und
reichsfeindlich oder national wenig zuverl&ssig nicht vermieden ... wurde«®'. So konnte
der Zentrumspolitiker Matthias Erzberger sagen: »Dem Katholiken im Reiche geht es
wie Deutschland in seiner Auslandspolitik: nur Neider und Feinde, auch Hohn und
Spott«®.

Die »Borromausenzyklika« vom 26. Mai 1910 mit ihren die Protestanten
verletzenden AuBerungen und das Motuproprio »Sacrorum Antistitum« vom 1.
September 1910, durch das sich die Liberalen herausgefordert fuhlten, gaben jener
Gruppe neue Argumente, welche »die katholische Religion als undeutsch und vom
Ausland bestimmt, hingegen den Protestantismus allein als national zuverléassig«
ansah®.

Die mit dem Modernismusstreit verbundene innerkirchliche Unsicherheit steigerte
andererseits »in Episkopat, Klerus und Laien die Neigung zu einer Praxis
weitgehender Konformitat mit der staatlichen Gewalt. Die Alternative von
>Romhorigkeit« und >Staatskatholizismus< war zwar nicht zwingend und nicht
allgemein. Aber in den beiden Schlagwortern drickt sich doch eine echte
innerkatholische Schwierigkeit der Zeit aus«®*.

Obwohl man das Zentrum nicht mit den Bestrebungen des Katholizismus
identifizieren darf, so ist es doch wohl erlaubt, in ihm einen breiten Strom damaligen
katholischen deutschen Wollens reprasentiert zu sehen®.

Es ist verstandlich, dal3 die Katholiken nach den vielfachen Verdachtigungen
hinsichtlich ihrer Reichstreue danach strebten, ihre Zuverlassigkeit in nationalen
Belangen darzutun. Der Trend der Anpassung des Zentrums an die Reichspolitik

% 11] H. Lutz, Demokratie im Zwielicht. Der Weg der deutschen Katholiken aus dem
Kaiserreich in die Republik 1914 bis 1925, Minchen 1963, 19; vgl. ders., Die deutschen
Katholiken in und nach dem ersten Weltkrieg, in: Hochland 55 (1962/63) 193-116.

2912] Vgl. Kirche und Staat. Von der Mitte des 15. Jahrhunderts bis zur Gegenwart (= dtv
238/39), hrsg. von H.Raab, Miinchen 1966, 116.

30 [3] Kirche, Staat und Katholiken. Dokumentation 1803-1967, hrsg. von O. E. Kress,
Augsburg 1967, 19.

31 [4] Kirche und Staat, 116 f.

%2 [5] zitiert nach H. Lutz, Demokratie im Zwielicht, 20.

33 [6] H. Buchheim, Geschichte der christlichen Parteien in Deutschland, Minchen 1953, 318.
3 [7] H. Lutz, Demokratie im Zwielicht, 19.

% 18] Vgl. ebd. 17.
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zeigte sich etwa in der Zustimmung zum Flottengesetz und dessen »fast
chauvinistischer Verteidigung«®. Die nationale Idee des Deutschtums schien
zumindest flr eine gewisse Zeit zu triumphieren. »Der Drang der deutschen
Katholiken nach nationaler Integration lie3 ihre universalen Bindungen immer mehr in
den Hintergrund treten«®’. Die katholischen Abgeordneten im Reichstag praktizierten,
was haufig auch in den Kirchen betont wurde: man wollte sich an nationaler
Gesinnung von niemandem mehr ubertreffen lassen®.

Sedeumsatforde am ,Silvefter”,

Was sich in den Jahren vor dem Krieg abzeichnete, namlich die Hinwendung zur
nationalstaatlichen Idee, erreichte wahrend des Ersten Weltkrieges seinen Hohepunkt.
Einmitig bejahten die Katholiken den Krieg und erhofften sich von ihm und den in ihm
gebrachten Opfern »ihre endgiiltige nationale Rehabilitation«*°. Doch mag diese
Erwartung ein Motiv daflir gewesen sein, sich wiederholt zu einer »starken
Monarchie« zu bekennen, so dirfte es dariber hinaus einen wichtigeren, weil tiefer
reichenden Grund geben, der fur das Verhaltnis der Katholiken zum Staat,
insbesondere zu den Konigs- bzw. Kaiserhausern, bestimmend gewesen ist. Dieses
Verhaltnis ergab sich aus einem Seinsverstandnis, das die Welt als Natur und nicht als
Geschichte begriff. Einem solchen Seinsverstandnis entsprechend fand man die
Ordnung des Kosmos in der Ordnung der Gesellschaft widergespiegelt und legte auch
das vierte Gebot folgerichtig als Anerkennung einer solchermal3en vorgegebenen

% 19] Kirche, Staat und Katholiken, 27.

%7 [10] Ebd. 28.

% [11] Vgl. auch den Hirtenbrief der deutschen Bischofe zu Allerheiligen 1917, in: Deutschland und der
Katholizismus. Gedanken zur Neugestaltung des deutschen Geistes- und Gesellschaftslebens, hrsg.
von M. Meinertz und H. Sacher, 2 Bde., Freiburg 1918, | 429-446, besonders 432.

%9112] H. Lutz, Demokratie im Zwielicht, 21.
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Ordnung aus. Diese Auffassung mit den sich daraus ergebenden Folgerungen ist dem
katholischen Volksteil durch den Katechismusunterricht eindringlich vermittelt worden.

So liest man in einem weitverbreiteten Katechismus: »Wir finden in der ganzen
Schopfung eine gewisse Abhangigkeit der einen Wesen von den andern: der Mond ist
abhéngig von der Erde, die Erde und die anderen Planeten von der Sonne; das
Mineralreich dient dem Pflanzenreich, dieses wieder dem Thierreich und alles dem
Menschen. Ja wir finden selbst unter den Thieren, dal3 die einen den andern
untergeordnet sind: die Bienen stehen unter der Herrschaft einer Kénigin, die Vogel in
der Luft, die wilden Thiere in den Urwaldern, die Fische im Wasser haben ihre
Anfiihrer und stehen gleichsam unter einem militarischen Commando. Selbst an
unserem Korper bemerken wir, daf3 einige Glieder herrschen, andere aber
untergeordnet sind. Auch in der Geisterwelt finden wir dieselbe Abhangigkeit, wie in
der Korperwelt; es gibt Engel hoherer und niederer Ordnung. Geradeso wollte auch
Gott, dal3 unter den Menschen Vorgesetzte und Untergebene seien. Ja fur die durch
die Erbsiinde verderbten Menschen sind Obrigkeiten geradezu nothwendig. Ohne
Oberhaupt wirde es der menschlichen Gesellschaft geradeso ergehen, wie den
Soldaten ohne Feldherrn; die Menschen wirden sich in eine zugellose Rotte auflésen.
(h. Chrys.) Was das Gebaélk in der Mauer, ist die Obrigkeit im Staate; ohne Gebalk
sturzt die Mauer ein und ohne Obrigkeit die menschliche Gesellschaft; denn es ware
niemand, der die Volker zusammenbhielte. (h. Chrys.) Da die Menschen nach der
Erbsinde gleich wilden Thieren gegen einander zu withen anfiengen, so dal3 der
Sohn der ersten Menschen seinen Bruder erschlug, setzte Gott tiber die den wilden
Thieren &hnlich gewordenen Menschen Herrscher ein, damit diese der Wuth, womit
die Menschen einander anfielen, Schranken setzen. (h. Rimigius) Die Obrigkeiten
sollen auch gewissermalien das Bild der goéttlichen Macht und Vorsehung tber die
Menschen widerspiegeln (Leo XII1.)«*.

Weil Papst und Landesfirsten ihre Gewalt von Gott hatten, beide also
»Stellvertreter Gottes« seien, hatten die Menschen ihnen gegentber »ahnliche
Pflichten wie gegen Gott«**. Gehorsam und Treue, die Pflicht zur Geld- und Blutsteuer
werden eingeschérft*?. »Die Befehle der weltlichen Obrigkeit sind Befehle Gottes«*?.
Namentlich im Kriege sollen die Christen dem Landesfiursten die Treue halten. »Nie ist
es erlaubt, sich gegen den Landesflrsten zu empdren, selbst wenn dieser ein Tyrann
ware; denn wer sich der Obrigkeit widersetzt, widersetzt sich der Anordnung Gottes.
(R6m 13, 1) ... Schlimme Herrscher sind gewohnlich die Strafe Gottes fir die Stinden
der Volker (h. Aug.). Wenn der Herrscher ein Tyrann wére, so bleibt kein anderes
Mittel Gbrig, als Gott um Hilfe zu bitten. Hilfe wird aber nur dann kommen, wenn das
Volk vom Siindigen absteht«**,

Wir haben diesen Katechismus so ausfihrlich zitiert, weil er uns zu einer doppelten
Erkenntnis verhelfen kann. Zahlreiche AuRerungen der Prediger lassen sich direkt
oder indirekt auf die hier deutlich werdende Grundvorstellung von der Welt
zuruckfuhren. Doch dartber hinaus zeigt sich in den Darbietungen des Katechismus
ein Verstandnis der Welt, das ausschlief3lich naturhaft orientiert ist und in dem Freiheit

“9113] Katholischer Volkskatechismus, padagogisch und zeitgemaR ausgearbeitet von F.
Spirago, Trautenau *1898, Theil Il, 84.

*1114] Ebd. 85.

*2115] Ebd. 85 f. Vgl. u. a. Katholischer Katechismus furr das Bistum Miinster, Miinster 1903,
62; Der katholische Katechismus fur den Jugend- und Volksunterricht in der Erz-Di6zese Coaln,
Cdln 1858, 89; Katechismus fur das Bistum Rottenburg, hrsg. auf Befehl und mit Gutheil3ung
des hochwiirdigsten Bischofs Karl Josef, Freiburg 1903, 90.

*3116] Ebd. 86.

*[17] Ebd.
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und Geschichte, Verantwortung fir die Welt und Aktivitat, bis hin zur revolutionaren
Aktivitat, nicht vorkommen.

Der Treue zu Kaiser und Reich seitens der Katholiken kommt angesichts der
deutschen Kriegsziele eine besondere Bedeutung zu. Zwar sind die »Kriegsziele« nie
von der Reichsregierung proklamiert worden, aber die Reichsregierung hat sich nicht
eindeutig von allen Annexionsbestrebungen distanziert. So leistete sie der
verhangnisvollen These vom Weltherrschaftsanspruch der Deutschen Vorschub®.

Auch Matthias Erzberger propagierte »Kriegsziele, die sich von jenen der
Alldeutschen nicht wesentlich unterschieden«™. Er tibernahm zu Beginn des Krieges
auf Bitten der Regierung die Auslandspropaganda und beschéftigte dort in der ersten
Zeit eine Anzahl von Priestern der Gesellschaft Jesu, die sich »in ganz hervorragender
Weise ehrenamtlich um die Aufklarung des Auslandes verdient machten«*’. Zu den
Mitarbeitern in Erzbergers Propagandabiiro zéhlte auch Max Scheler®®. H. Lutz
bemerkt als beachtenswert die »Selbstverstandlichkeit«, mit welcher der
Zentrumsfihrer bei seiner dreimaligen Reise nach Rom im Frihjahr 1915 »das
Papsttum als ein Organ zur Wahrnehmung der deutschen Nationalinteressen
betrachtete und behandelte«®.

Nach seiner Ruckkehr warb Erzberger bei dem bayerischen Ministerprasidenten
Graf Hertling um die Teilnahme bayerischer Zentrumsfihrer an einer von den grofl3en
deutschen Wirtschaftsverbanden geplanten Kriegszielkonferenz. »In
Vorbesprechungen mit Konservativen und Nationalliberalen habe man sich auf
folgendes Minimalprogramm geeinigt: Deutschland muf3 Belgien dauernd besitzen;
Deutschland mul3 franzésische Kohlen- und Erzvorkommen erhalten; von Rul3land
mufR soviel Land als méglich genommen werden«*°. Erzberger hielt die Teilnahme des
Zentrums an dieser Konferenz fiir bedeutsam, da jetzt schon Vorentscheidungen ftr
die Innenpolitik der Nachkriegszeit getroffen wirden. »Wenn das Zentrum jetzt
mitmacht, wird es sich fur die Zeit nach dem Kriege in diesem Rechts-Mitte-Kartell
eine gunstige Position sichern. Als Gegenleistung habe man ihm von dieser Seite
schon die Aufhebung des Jesuitengesetzes in Aussicht gestellt«®. Die
Annexionspolitik zeigt deutlich, wie sehr das Denken auch von fiihrenden Katholiken
durch die eigenen (wenngleich berechtigten) Interessen bestimmt wurde.

H. Lutz hat an Max Schelers Schriften aufgewiesen, welche Gedanken und
Einsichten im deutschen Katholizismus wahrend des Ersten Weltkrieges lebendig
wurden®?. Was Scheler in seinem Buch »Der Genius des Krieges und der Deutsche
Krieg«® schreibt, findet sich in vielfacher Brechung auch in den Predigten, ohne daf
die Prediger sich auf dieses Werk stitzten. Scheler spricht in der im November 1914
konzipierten »Vorrede« von »diesem einzigartigen Ereignis in der moralischen Welt —
dem erhabensten seit der franzésischen Revolution«. Interessant und wichtig scheint
folgende Bemerkung Schelers zu sein, weil sie ein bestimmtes Verhéltnis zur
Wirklichkeit erkennen laf3t: »Vallig fern lag diesem Buche alle genauere fortlaufende

“5118] Vgl. W. Hubatsch, Deutschland im Weltkrieg 1914-1918 (= Ulistein-Buch Nr. 3845),
Frankfurt-Berlin 1966, 91.

%9119] G. Mann, Deutsche Geschichte im XX. Jahrhundert, 122.

*7120] W. Spael, Das katholische Deutschland im 20. Jahrhundert. Seine Pionier- und
Krisenzeiten 1890-1945, Wirzburg 1964, 179.

8 [21] H. Lutz, Demokratie im Zwielicht, 35; 130, Anm. 14.

%9122] Ebd. 49.

0 [23] Ebd. 49 f.

>1 [24] Ebd. 50.

°225] Ebd. 22-42.

%3 [26] Leipzig 1915.
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historische Erklarung tiber die Entstehung des Krieges«>*. Und zur Frage nach der
Gerechtigkeit des Krieges schreibt er: »Ob er gerecht oder ungerecht ist, das
entscheidet sich ja gar nicht nach jener oberflachlichen Entstehungsgeschichte seiner
letzten diplomatischen und sonstigen Anlasse, sondern entscheidet sich auch hier
nach Art, Grol3e und Kriegswichtigkeit der Gegensatze, die in ihm treiben und die er
ordnen soll«®. Er sei als »durch und durch politischer Krieg« gerecht; denn es gehe
iln Gegensatz zu den Kolonialkriegen nicht um 6konomische Fragen, sondern »um
das Herz des Herzens der Welt, um die Hegemonie in Europa. Er ist gerecht, well
gleichzeitig héchst charakteristische und grof3e, historisch bewahrte Kulturideen hinter
den kampfenden Machten stehen«®®.

Eine weitere Stimme aus dem deutschen Katholizismus sei hier wiedergegeben.
Carl Sonnenschein schreibt: »Wir haben nach Beendigung des Krieges nur noch die
jahen Erfolge in treuer Kleinarbeit festzuhalten und auszuarbeiten ... Englands Sonne
sinkt hinter die kristallene Flut, und unsere Stunde steigt herauf. Weltberuf«. Das
Recht, das Deutschland gefordert habe, sei von England verweigert worden. »Nun
erzwingen es unsere Kanonen. Nun sprengen wir die eherne Pforte diesseits und
jenseits des Kanals. Nun gilt die deutsche Fahne in allen Teilen der Erde«®’.

Das Mif3trauen nationalistischer Kreise gegeniber den deutschen Katholiken war
mit dem Beginn des Krieges nicht beseitigt. Als Kaiser Wilhelm II. in einem Telegramm
an Prasident Wilson behauptete, belgische katholische Geistliche hatten an deutschen
Verwundeten Grausamkeiten verubt, fiel ein Teil der liberalen und nationalen Presse
»in Kulturkampfstimmung zurtick und hetzte allgemein gegen katholische
Geistliche«™.

Auch andere Vorkommnisse bereiteten den deutschen Katholiken Schwierigkeiten.
Kardinal Mercier, Bischof von Mecheln, bezeichnete die deutsche Besetzung Belgiens
offentlich als ein Unrecht und sprach die Hoffnung auf Wiederherstellung von Recht
und Freiheit aus. Insbesondere durch seinen Weihnachtshirtenbrief 1914 geriet er in
Konflikt mit den deutschen Militdrbehérden. Der Bischof gab durch seine Predigten
dem belgischen Volke die moralische Kraft, die Jahre der Besatzung zu Uberstehen
und wurde so zum »Wortfiihrer und Verteidiger seines Volkes«®.

Eine besondere Bedeutung kommt der im April 1915 erschienenen Schrift »La
Guerre Allemande et le Catholicisme« zu. In diesem Buch wurde gegen Deutschland
der Vorwurf erhoben, es fuhre mit dem Krieg einen Vernichtungskampf gegen den
Katholizismus und das Christentum. Diese Anklagen erhielten ihr besonderes Gewicht
dadurch, dal3 zu den Herausgebern zwei franzésische Kardinale und neun
franzosische Bischofe gehorten und daf? der Kardinal und Erzbischof Amette von Paris
»in einem Einfuhrungsschreiben ausdrtcklich als kirchlicher Garant ... fur die
Personen der Mitarbeiter wie fiir den Inhalt ihrer Aufsétze« eintrat®. Im Namen des
deutschen Episkopates gaben die beiden deutschen Kardinale, Erzbischof von
Hartmann von Koéln und Erzbischof von Bettinger von Munchen, ihrer Entristung tber
die franzdsische Schmahschrift Ausdruck. Sie legten am 17. August 1915 auch
Beschwerde beim Papst ein, der seinerseits zu Liebe und Frieden mahnte.

>4 [27] Ebd. Vorrede.

%5 128] Ebd. 168.

*0[29] Ebd. 169. Zur Vorstellung M. Schelers iiber den gerechten Krieg vgl. ebd. 153-161.
Uber den Krieg als Fiihrer zu Gott ebd. 150 f. Zum Krieg als Gesamterlebnis vgl. ders., Krieg
und Aufbau, Leipzig 1916, 1-20.

> [30] Zitiert nach W. Spael, Das katholische Deutschland im 20. Jahrhundert, 177.

%8 [31] W. Spael, Das katholische Deutschland im 20. Jahrhundert, 182.

*9[32] Ebd.

%9 133] Deutsche Kultur, Katholizismus und Weltkrieg, Vorwort Il.
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Als Antwort auf das franz6sische Buch verfal3ten angesehene deutsche katholische
Gelehrte ein Werk, das zeigen wollte, »was wir Deutsche und insbesondere wir
deutsche Katholiken wirklich sind, was wir an echter Gesittung erarbeitet haben, und
was man von uns — auch beziiglich dessen, was uns noch mangelt — mit Sicherheit
erwarten darf und muR«®:,

Wenn das Mif3trauen deutsch-nationaler und protestantischer Kreise fir manche
Prediger ein Grund war, die eigene nationale Zuverlassigkeit hervorzuheben, so wird
die franzdsische literarische Attacke mit ein Anlald gewesen sein, die angebliche
deutsche Religionsfeindlichkeit nicht nur zu widerlegen, sondern im Gegenteil die
vermeintliche deutsche Sendung noch starker zu betonen.

Mit dem Ende des dritten Kriegsjahres zeichnete sich auch im deutschen Parlament
ein Stimmungswandel ab. Der erhoffte, aber nicht eingetretene U-Boot-Sieg tber
England, der Eintritt der USA in den Krieg, der Mangel an Reserven und die
Erschopfung Osterreichs lieRen die Angst vor einem negativen Ausgang des Krieges
zunehmen. Dazu kam die Macht der »ldealfaktoren«®?, namlich das Wachsen des
demokratischen Gedankens, die Wirkung der Ideen Wilsons von der
Selbstbestimmung der Volker und vom Volkerrecht, die Friedensidee von Papst
Benedikt XV. Wahrend die katholischen Prediger in dieser Zeit nur noch wenige
Kommentare zum Krieg geben, sich aber auch nicht konkret zum Friedensproblem
aul3ern, ergreift M. Erzberger mit der Friedensresolution vom 19. Juli 1917 — nach K.
Bachem »besser Friedenszielresolution«®® — die Initiative. Dabei handelt Erzberger
nicht im Namen und Auftrag seiner Partei, denn die Zentrumsfraktion zeigte sich
»vielfach peinlich tiberrascht«®*. Nur wenig spéater, am 1. August 1917, erging eine
papstliche Friedensnote an alle kriegfihrenden Machte.

Da die Friedensresolution Erzbergers und die Friedensnote des Papstes nur wenige
Tage nacheinander vorgelegt wurden, sah man weithin diese Friedensinitiativen als
eine Einheit an. Die Reaktion einflul3reicher deutscher Kreise auf diese
Friedensbemihungen zeigt noch einmal die komplizierte Lage der deutschen
Katholiken. K. Bachem schreibt:

»In den protestantischen und rechtsradikalen Kreisen wirde man sich vielleicht der
Richtigkeit dieser Gedankengénge (ndmlich der Friedensresolution Erzbergers; der
Ref.) weit eher zuganglich erwiesen haben, wenn nicht Erzbergers Vorgehen zugleich
der Unterstltzung eines papstlichen Friedensschrittes gedient hatte. >Pax Romanag,
ein durch den Papst vermittelter Frieden — das war es, was man nicht wollte. Wenn
dieser papstliche Friedensschritt zum guten Ende gedieh, dann konnte ja etwas ganz
Furchtbares sich ereignen; dann konnte aus diesem Erfolge eine neue papstliche
Weltherrschaft erwachsen, der deutsche Protestantismus unter das romische Joch
gebeugt und das Deutsche Reich zu einem Vasallenstaate Roms herabgewurdigt
werden! Alle die Schreckbilder sind ausgiebig benitzt worden, um den Widerstand
gegen die Friedensresolution des Reichstages zu begriinden. Den Papst als
Friedensbringer — das mochte man nun einmal unter gar keinen Umstanden! Dann
lieber den Krieg fortsetzen, wenn er auch noch so sehr aussichtslos geworden war
und man durch Fortsetzung des Krieges nur immer tiefer ins Elend hineingeraten
konnte!«®®.

Wir haben in groben Ziigen die Situation des deutschen Katholizismus zu Beginn

®1134] Ebd. IV.

®235] H. Lutz, Demokratie iin Zwielicht, 55.

83 [36] K. Bachem, Vorgeschichte, Geschichte und Politik der Deutschen Zentrumspartei, KoIn
1930-1932, X 433.

%4 137] Ebd.

%5 128] Ebd. 451.
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dieses Jahrhunderts zu umreif3en versucht und dabei verschiedene Aspekte benannt,
die zwar kein vollstandiges Bild ergeben, die aber doch wichtige Elemente als
Hintergrund fUr jenes Material abgeben, dem diese Untersuchung gilt.

Bevor wir die Prediger selber zu Worte kommen lassen, zitieren wir noch einmal
und ausfihrlich H. Lutz, der die Geisteshaltung der deutschen Katholiken des Ersten
Weltkrieges wie folgt beschreibt und in dessen Darstellung sich einige Zlge finden, die
uns auch in den Predigten begegnen werden:

»Mit dem Blick auf die Toten und Verwundeten des Krieges beteuerten die
deutschen Katholiken, wie fast alle ihre Landsleute im burgerlichen Lager, dal3 man es
angesichts dieser Blutopfer nicht verantworten kdnne, auf die Sicherungen zu
verzichten, die man fur Deutschlands Zukunft nur in Annexionen finden zu kdnnen
glaubte. Dieser Glaube an die Allwirksamkeit machtpolitischer und militarischer
Sicherungen fur die Zukunft und diese Begrenzung des Blickes auf die deutschen
Toten und auf die deutsche Zukunft war den Katholiken mit ihren nichtkatholischen
Landsleuten gemeinsam. Es ware falsch, in dieser nationalistischen und
machiavellistischen Verirrung nur einen punktuell eintretenden Stindenfall und eine ad
hoc einsetzende Erblindung des Wirklichkeitssinnes sehen zu wollen. Hier rachte sich
die seit Jahrzehnten schrittweise vollzogene Anpassung der deutschen Katholiken an
Mentalitat und Methoden der deutschen Politik im imperialistischen Zeitalter. Es ist
sicher richtig, daf3 man diese Politik, wie sie sich etwa in den Personlichkeiten Bilows
oder Bethmann-Hollwegs darstellte, keineswegs als einen Monolith von
Ausdehnungsdrang, Militarismus und Chauvinismus betrachten darf. Im Gegenteil —
die Zerfahrenheit, Vielfarbigkeit und subjektive Gutmiitigkeit dieser Ara steht in sehr
vielen Fallen aul3er Zweifel. Aber wenn inan auf die Dominante der dffentlichen
Meinung seit Bismarcks >Eisen und Blut« sieht und auf die Optionsrichtung, die beim
Aufhdren der Diskussion seit Kriegsbeginn in den militarisch-politischen
Fuhrungskreisen des Reiches festgelegt erscheint — wenn man diese Dominante und
diese Richtung an den objektiven Vorgegebenheiten der deutschen Mittellage und der
weltpolitischen Situation mif3t, so wird der heutige Betrachter eine Irritation nicht los,
die von milder Skepsis bis zu scharfsten Urteilen reichen kann. Es ging den deutschen
Katholiken wie sehr vielen nichtkatholischen Deutschen: sie wul3ten nicht oder sie
glaubten nicht, dal3 das Erschrecken der Welt vor dieser deutschen Politik echt war,
daRR im 20. Jahrhundert eine Politik des Faustrechtes, des Auftrumpfens mit der
>schimmernden Wehr<« und der fortgesetzten Geringschatzung der rechtlichen und
sittichen Ordnungsfaktoren auch realpolitisch zum Scheitern verurteilt war, weil diese
Politik nicht nur dieses oder jenes Interesse Englands, Frankreichs oder Ruf3lands
verletzte, sondern sich den tiefsten und méchtigsten Aspirationen des neuen
Jahrhunderts — nach Freiheit und nach Solidaritat — verschlossen hatte«®.

66 [39] H. Lutz, Demokratie im Zwielicht, 45-47; vgl. K. Buchheim, Der Begriff der Kriegsschuld,
in: Hochland 58 (1965/66) 371-374.
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DIE PREDIGTEN

|. DER KRIEG ALS WEG DER ERNEUERUNG

Ein Werbeblatt des Herder-Verlages ist kennzeichnend fiir eine weitverbreitete
Stimmung und Beurteilung des Krieges: »Kriegsgeist durchrauscht das alte Europa,
Morsches verjiingend und kraftigend. Dieses Geistes Kanal und Kleid beut sich hier«®’
In der von Jesuiten herausgegebenen Predigerzeitschrift »Chrysologus« schreibt ein
Prediger: »Deutschlands groRer Tag ist angebrochen!«®®, und er bekennt mit seinen
Zuhorern »freudig und laut: Wir leben in groRer Zeit!«®. Die Christen werden aufge-
fordert, sich gliicklich zu schatzen, daR sie »diese groRRe Zeit« erleben diirfen™. An
anderen Stellen wird der Krieg »Deutschlands groldte Zeit«, »heilige Zeit«, »Zeit der
Gottesnahe« genannt’*. Joseph Bernhart spricht vom »Tag, den der Herr gemacht«
hat, und fordert auf, »die Zeit der Schrecken anzusehen als eine Zeit der Gnade«’.

®711] Das Werbeblatt befindet sich im Besitz des Referenten. — Fiir J. Bernhart ist der Krieg
»der gnadige Sturm..., der den Wald vom Morschen befreit«: Wir treten zum Beten. Eine
Kriegspredigt fur alle, die daheimgeblieben, Miinchen 1914.

% [2] F. Zoepfl, in: Chrysologus 55 (1915) 531.

% [3] Ebd. 530; vgl. J. Schofer (Hrsg.), Die Kreuzesfahne im Vélkerkrieg. Erwagungen,
Ansprachen und Predigten, Bd. I-X, Freiburg 1914-1916, | 3. (Die Reihe wurde ab Bd. V von
A. Kieser fortgesetzt.) J. Schofer war ab 1904 badischer Zentrumspolitiker, von 1914-1918
Feldseelsorger und ab 1918 Vorsitzender der badischen Zentrumspartei. Vgl. LThK? IX 444,
70 [4] J. Sartorius: »O gliicklich wir, daR wir diese schwere, aber auch diese groRe Zeit
erleben, wo der Gottesglaube wieder erwacht ist«, in: Chrysologus 55 (1915) 292.

" [5] A. Sextl, Ein unvergéngliches Denkmal, in: Sankt Michael. Ein Buch aus eherner
Kriegszeit. Zur Erinnerung, Erbauung und Tréstung fur die Katholiken deutscher Zunge. Mit
einer Einfihrung von Paul Wilhelm von Keppler, hrsg. von J. Leicht, Wirzburg-Berlin-Wien
1918, 338 (A. Sextl war Domprediger in Bamberg).

216] J. Bernhart, Wir treten zum Beten, Miinchen 1914,
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Die Kriegszeit, die ein »ergreifendes Schauspiel fiir Engel und Menschen« biete’®,
wird zunachst als Erlebnis eines Durchbruchs elementarer Kréafte erfahren und
unmittelbar religios gedeutet.

1. Der Krieg als Strafe und als Ruf zur Bul3e

Sehr viele Prediger deuten den Krieg als eine Heimsuchung, als eine Prifung oder als
Strafgericht Gottes. In einem »Hirtenbrief fur die dsterliche Zeit 1916« heil3t es:
»Kriegszeit ist Bul3zeit und Gnadenzeit, eine Zeit barmherzigster Heimsuchung
Gottes!«’®. Oft lassen es die Prediger bei solchen Aussagen bewenden und
beschranken sich auf eindringliche Mahnungen zu religiés-sittlicher Erneuerung,
insbesondere des Familienlebens.

Sobald die Verfasser jedoch ausgesprochene »Kriegspredigten« bieten wollen,
werden die »Sunden der Vélker« genauer benannt. Die Skala reicht von der
Feststellung eines weitverbreiteten Unglaubens” bis hin zu detaillierten Schilderungen
einer moralisch verkommenen Gesellschaft, Ausfiihrungen, die neben einer
moglicherweise guten Beobachtungsgabe auch eine sehr lebhafte Phantasie der

3 [7] A. Huber, Die géttliche Vorsehung (= Die Kreuzesfahne im Vélkerkrieg, Bd. 1X, hrsg.von
J. Schofer und A. Kieser), Freiburg 1915, 108.

™ [8] H. Joeppen, in: Das Schwert des Geistes. Feldpredigten im Weltkrieg, hrsg. von M. von
Faulhaber, Freiburg 1917, 490-499, hier 492. H. Joeppen war Feldpropst der preuflischen
Armee.

75 [9] Ebd. 491; vgl. W. von Keppler ebd. 81.; A. Bertram, Kirche und Volksleben, Breslau
1916, 440; H. Acker, Der Krieg, in: Chrysologus 55 (1915) 276 ff.
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Autoren erkennen lassen’®. Gott selbst habe wegen des zunehmenden Unglaubens
»Mmit eiserner Faust« eingegriffen’’. Ein Prediger erklart, daf im »rauschenden Larm
des Genul3lebens« die Mahnungen der Gutgesinnten verhallt seien, dal3 man »die
kirchliche Obrigkeit« verachtet und verspottet habe, dal? man die Ordensleute
gemeinen Verbrechern gleich verjagt und daf’ der Staat »die sakrilegischen
Raubereien der Kirchengtiter« angeordnet habe, und fahrt dann fort: »Wie lange noch
sollte der gerechte Gott den Frevel sich auswiten lassen? Das Mal3 der Gerechtigkeit
war ibervoll, der Tag des Gerichtes mufRte nahen. Und er kam...«"®. Darum wird auch
der Krieg als »Gottes Rache« fur Unglaube, Unzucht und Umsturzgedanken
gedeutet’.

Im Vordergrund zahlreicher Predigten steht der »sittliche« Verfall im immer noch
gelaufigen Sinn des Wortes. Der Verfall der Familie®®, Ziigellosigkeit und vor allem die
»Ausschreitungen der weiblichen Kleidertracht«®* werden in den verschiedensten
Versionen immer wieder als Kernlibel angegeben, die es zu tberwinden gelte. Ein
anderer Prediger sieht den Krieg »als Gottes Fligung, wie etwa Erdbeben, grol3e
Krankheit, MiBwachs«, und behauptet, dafl3 auch Jesus den Krieg in solchem
Verstandnis hingenommen habe®. In einer Predigt »Gott leitet den Krieg« werden
zunachst einige der damals in Deutschland Ublicherweise genannten Kriegsursachen
angefuhrt. Der Autor fahrt dann fort: »Die Menschen sind wie Werkzeuge in der Hand
Gottes und fuhren das aus, was der Herr beschlossen hat«. Er zitiert einen Ausspruch
des Kaisers Franz Joseph aus dessen Kriegsmanifest. Demzufolge habe der Kaiser
sein Leben »den Werken des Friedens ... weihen« wollen, »aber im Rate der
Vorsehung war es anders beschlossen«®. Gleichzeitig wird aber auch betont, daR
Gott den Sieg schenken werde, wenn mit den Erfolgen der siegreichen Armeen auch
die »inneren« Siege errungen werden®*.

Wenn Gott nach Meinung vieler Autoren den Krieg als Zucht- und Erziehungsmittel

0 110] Den Hoéhepunkt dieser Ausfilhrungen diirfte W. Dederichs bieten, in: Christi
Leidensgang durch unsere Zeit, Warendorf 1915. — Nach F. Zoepfl sind sogar die Kinder mit
schuld am Kriege wegen ihrer kleinen Eitelkeiten oder des Fluchens der Jungen: »Auch ihr
seid schuld, daf3 der schlimme Krieg gekommen ist und daf3 so viele unschuldig sterben
mussen«: F. Zoepfl, »Auch ihr seid schuld!«, Kriegsanrede an die Kinder, in: C. Vidmar
(Hrsg.), Kriegspredigten, Bd. 5: Kinderansprachen, Militdransprachen, Grab- und Trauerreden,
Innsbruck 1915, 4-6. C. Vidmar bietet neun Kinderpredigten an, in denen die Kleinen
mobilisiert werden, um Sieg und Frieden zu beten, zu sparen, flei3ig zu sein u. a.

7111] H. Joeppen, in: Das Schwert des Geistes, 491.

8 [12] E. Hemmes, Totengréber des Friedens, in: Das Schwert des Geistes, 267-272, hier
269. — Bei K. Bihimeyer — H. Tiichle, Kirchengeschichte Ill, Paderborn *¥'41956, liest man:
»Die verschiedenen Religionen und Konfessionen haben zwar als solche bei seiner
Entstehung keine nennenswerte Rolle gespielt, aber die tieferliegenden Ursachen dieser
Weltkatastrophe sind gleichwohl weltanschauliche: die Gottentfremdung der Staaten und
Voélker in neuer und neuester Zeit, ihr Abfall von den christlichen Idealen und von dem
Gemeinschaftsgeist der Vergangenheit, ihre bewuf3te Hinwendung zu den materiellen Gitern
und zum unchristlichen nationalen Egoismus« (481 f.).

. [13] H. Wolf, Unseres Volkes Stunde, Essen 1915, 50. Vgl. das Vorwort bei N. Peters, Der
Krieg des Herrn, Paderborn 1914, IX f.

80 114] von Keppler, in: Das Schwert des Geistes, 42; vgl. J. Fink, Des Christen Kampf und
Sieg. Kriegsfastenpredigten, Paderborn 1915, 13 f.

81 115] G. Menge, in: Chrysologus 55 (1915) 27; vgl. ders., Die gewaltige Hand Gottes, in:
Sankt Michael, 48-51.

82116] F. Zoepfl, in: Chrysologus 55 (1915) 593.

8 117] A. Huber, Die géttliche Vorsehung, 100f. Ahnlich J. Jatsch, Unser Gottesglaube und der
Krieg, Freiburg 1915, 39.

84 118] J. Linden, in: Chrysologus 55 (1915) 61 f.
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braucht, ist die Aussage von ihm als Urheber des Krieges nicht mehr weit. Diese
These mundet dann schlief3lich — nicht zuletzt aus dem Gefuhl eigener moralischer
Uberlegenheit — in den Kreuzzugsruf: »Gott will es!«®, wobei man sich selbst als
Gottes Werkzeug betrachtet. Erst im Fortgang des Krieges gewinnt die Frage an
Bedeutung, wie Gott ein so furchtbares Vélkermorden zulassen kénne.

2. Der Krieg als Erzieher

Die Grunde fur eine solche Deutung sind wohl zunachst im Erleben eines
vermeintlichen grof3en Aufbruches zu sehen, der die Sinne und die Herzen der
Menschen erfal3t habe. Wie ein gewaltiger Pfingststurm gehe der Krieg Gber das
Land® und bewirke die »Geburtsstunde einer neuen Zeit«®’. Ein wahrer
»Volkerfriihling«®® sei mit dem Kriege angebrochen. K. Gréber bietet eine Predigt tiber
»die Neuschopfung des Heiligen Geistes im Kriege« und spricht dabei von ihm als
einer »Ubernatiirlichen Volkserhebung«®. Er habe das Volk von der »schwill
gewordenen geistigen Atmosphére« befreit™®. Das Wort des Kaisers: »Geht in die
Kirche und betet zu Gott!« habe einen religids-sittlichen Aufbruch in ganz Deutschland
bewirkt. Die »Tempel des Herrn stehen jetzt im Krieg wieder hoch in Ehren ... Der
Krieg hat neues herrliches Leben in den heiligen Hallen erweckt«®. Die Kirchen seien
gefullt wie nie zuvor. »Was kein Bul3prediger, keine Mission fertiggebracht hat, das ist
dem Krieg mit einem Schlag gelungen. Er hat aus gottvergessenen Weltkindern
hilfesuchende Gotteskinder gemacht«®. Seit Kriegsausbruch scheine ein neues
Geschlecht in Deutschland aufgestanden zu sein®. Todesmut und Durchhaltewille
hatten »wahrhaftig das Angesicht der Erde bei uns erneuert«®. Auch Bischof Bertram

8 119] G. Stiefenhofer, in: C. Vidmar, Kriegspredigten, Bd. Il: Wir Christen und der Krieg,
Innsbruck 1915, 82-86.

% [20] F. Zoepfl, in: Chrysologus 55 (1915) 533. Vgl. Hom. Wiss. XI (1916/17) 151 f.

87 [21] J. Voest, in: Hom. Wiss. IX (1914/15) 250. In dieser Silvesterpredigt werden nur noch
zwei andere Silvesterabende der Weltgeschichte als vergleichbar angesehen: »das erste
Friedensjahr des Christentums« 314 und die Niederlage Napoleons 1814, die »zugleich ein
Sieg Uber den wichtigsten Feind der Kirche« gewesen sei und ein »méchtiges Wiederaufleben
des Christentums und der katholischen Kirche« zur Folge gehabt habe (250 f.).

8 122] Chrysologus 55 (1915) 63.

89123] J. Schofer — A. Kieser, Die Kreuzesfahne im Vélkerkrieg, VIl 70-82.

9% [24] F. X. Eberle, in: Das Schwert des Geistes, 239. A. Hagen berichtet, daf} Bischof von
Keppler in der Auseinandersetzung mit den Vertretern des Reformkatholizismus schon zu
Beginn des 20. Jahrhunderts die Kultur als »faul« bezeichnet habe und dal? sie »dringend der
Verjungung« bedirfe: Der Reformkatholizismus in der Di6zese Rottenburg (1902-1911.),
Stuttgart 1962, 27.

91125] A. Worlitschek, Krieg und Evangelium, 2 Bde., Freiburg 1915, | 37. — »Mit dem
nationalen Aufbruch erlebte die Diézese im Herbst 1914 zugleich eine fast allgemeine
religiose und sittliche Erhebung«. Erst nach Beginn des Stellungskrieges »wagten sich
Unglaube und Zweifel wieder hervor« und wirde »der Wert der Religion fur die Kampfkraft der
Truppe bestritten«: A. Hagen, Geschichte der Di6zese Rottenburg, Stuttgart 1960, Il 225.
92126] A. Huber, Die himmlische Mutter, Freiburg 1915, 73.

9 [27] F. Kupferle, in: Chrysologus 55 (1915) 315. — Vgl. A. Knépfler, Deutsche und
franzésische Kriegshirtenbriefe, in: Deutsche Kultur, Katholizismus und Weltkrieg, 269 bis 290:
»Die deutschen Kirchenfirsten erkennen im Kriege den Erwecker neuen religiosen Lebens«
(270). M. von Faulbaber spricht in einer Predigt »Zur aufRerchristlichen Christbaumfeier« vom
Krieg als dem »Glockengul? der deutschen Zukunft« (Das Schwert des Geistes, 519) und vom
»Aufbau des neuen Europa aus den Trimmern des Krieges« (ebd. 31).

% 128] Ebd.
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glaubt zu Beginn des Krieges an eine »lichtvolle religiose Erhebung«®. Bei den
Fuhrern, beim Heer und im Volk zeigten sich Glauben und das »laute Bekenntnis fr
Gott« als die herrlichste Wirkung des Krieges®. Mit der »Abwendung von den Gétzen
moderner Uberkultur« beginne die innere »Gesundung unseres Volkes in der tiefsten
Tiefe der Volksseele«® . Als »wuchtig wirkender Missionér« raume der Krieg nicht nur
mit der schamlosen Mode auf®®; die von ihm geprégte Zeit sei den Tagen der
Makkab&er und der Christenverfolgung, der Kreuzfahrerzeit und den Freiheitskdmpfen
ahnlich®. Wahrend ein FreidenkerkongreR in Hamburg »das monistische
Jahrhundert« er6ffnen wollte, habe »die gottliche Vorsehung selbst« einen blutigen
Volkerkongrel3 einberufen, der eine »Hingabe an Christus und eine Liebe zu Christus«
bewirkt habe, »wie sie selbst in den ersten Zeiten des Christentums nicht glanzender
zutage trat«'®. Was in Kleinlichkeiten zu versinken drohte, werde jetzt aufgeweckt:
diese Zeit sei »Erzieherin zu Mannern«, »Fihrerin zu Gott«, »Zuchtmeisterin zu
Christus«. Unser »gottgeschenktes deutsches Wesen« sei neu erwacht. Diese
Wirkungen wirden von den Christen gesehen und freudig begruf3t. Sie unterschieden
sich dadurch von den Schwarzsehern, Nérglern und Vergramten®®’. »Das glaubige
Volk, unter dem erhebenden Vorgange des Kaisers, hat gleich an jenes Imponderabile
gedacht, das tiber den Sternen steht ..., die géttliche Vorsehung und Allmacht!«'%.
Adolf Donders begrtf3t die unmittelbar religiose Wirkung des Krieges: »Gott sei es
gedankt: die Menschheit betet wieder...«**. Durch den »Krieg als Erzieher«'*** und

% [29] A. Bertram, Kirche und Volksleben, 426. Vgl. E. Krebs, Das Geheimnis unserer Starke,
Freiburg 1916, Vorwort: »Alles Erhabene in diesem Kriege ist eine einzige laute
Rechtfertigung des Christentums«.

%130] Th. Soiron, Gott und der Krieg, Miinster 1916, 8.

97131] N. Peters, Heldentod, Paderborn 1914, 41. — »Der Anfang des Krieges brachte fast in
allen Landern mit dem Aufflammen der Vaterlandsliebe und nationalen Begeisterung eine
Starkung der Religiositat und der kirchlichen Aktivitat, so namentlich in Deutschland. Der
Kirchenbesuch und katholischerseits der Sakramentenempfang nahm merklich zu. Die
Opferwilligkeit und der Gemeinsinn weiter Kreise bewahrte sich in schénen Taten. Die
Feldgeistlichkeit hatte unter den ausziehenden und k&dmpfenden Truppen und in den
Lazaretten ein dankbares Feld des Wirkens ... — Uberhaupt wurde der Weltkrieg von seiten
der Entente in seltsamer Verschleierung und Umbiegung der wahren Grinde und Ziele weithin
als ein Kampf um die Rechte der Moral, der Humanitéat und der Selbstbestimmung der Vélker
ausgegeben und propagiert, auf der anderen Seite aber auch in Deutschland im Jubilaumsjahr
der Reformation (1917) einseitig als ein Ringen um die Guter der Reformation bezeichnet«: K.
Bihlmeyer — H. Tlchle, Kirchengeschichte, 111 482.

% [32] W. Dederichs, in: Hom. Wiss. IX (1914/15) 120. Nach A. Huber wirkt der Krieg »wie
eine gewaltige Volksmission, die unser Herrgott jetzt selbst abhlt«, in: J. Schofer, Die
Kreuzesfahne im Vdlkerkrieg, Il 121.

99133] F. Zoepfl, in: Chrysologus 55 (1915) 531.

199734] B. Meier, Die Wahrheit in der Feuerprobe, in: Das Schwert des Geistes, 221-224, hier
222.

101135] F. Zoepfl, in: Chrysologus 55 (1915) 531. — Fiir die Erneuerung sei »kein Opfer zu groR
an Menschenleben, an Menschengliick und -gut«: H. Wolf, Unseres Volkes Stunde, 10; M.
von Faulbaber nennt »die Kanonen des Krieges ... Sprachrohre der rufenden Gnade«: Der
Hauptmann unter dem Kreuz, in: Das Schwert des Geistes, 290-196, hier 293.

192136] H. Acker, Der Krieg, in: Chrysologus 55 (1915) 277.

193137] A. Donders, in: Das Schwert des Geistes, 149.

104 138] Predigttitel von H. Acker, in: Chrysologus 55 (1915) 420-427. Danach erzieht der Krieg
zum Gottesglauben, zur Liebe und zur Vorsicht, und zwar zur Vorsicht gegentiber den
Sozialdemokraten (42 5 f.) und gegenlber der Agitation der »Gesellschaft zur Verbreitung des
Evangeliums unter den Katholiken Deutschlands und Osterreichs, die hofft, die Schranken
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»Element der von Gott eingesetzten Weltordnung«'® wiirden die Menschen vom
Bosen weggefiihrt und in ihrem Charakter geformt*°®. »Die edelsten Tugenden«
entwickelten sich darin: Mut und Entsagung, Pflichttreue und Opferwilligkeit'’. Er
lehre zum Himmel aufzuschauen®®®; er »tétet nicht nur, er macht auch lebendig« durch
die neu gelebten Tugenden®® und erziehe dadurch »zur Seelenkultur«**°. Engelbert
Krebs, Professor fur Dogmatik in Freiburg, kommentiert: »Das deutsche Volk ist uns
ein herrlicher Anblick in der echten Nachfolge, die es im gegenwartigen Kriegsjahr
durch sein freudiges Entsagen und mutiges Kreuztragen dem Heiland leistet«™,
Mehrfach wird das Moltke-Wort zitiert: »Ohne den Krieg wirde die Welt im
Materialismus versumpfen«**2. Mit der »Verherrlichung des Vaters« und dem »Sieg
Uber Satan und Welt«'** wird dem Krieg ein weiterer Erfolg zugeschrieben. Dadurch
wird der Krieg fiir F. Zoepfl zur »Apologie Jesu Christi«***, wahrend H. Mohr im Krieg
ein Mittel des Heiligen Geistes erkennt, den »Wiederaufbau von Gottes Reich in
deutschen Landen«'™ zu schaffen. Ein anderer Prediger glaubt, im Krieg géttliche
Plane zu entdecken. Die erste Absicht Gottes sei in der »Starkung und Reinigung
seiner Kirche« zu sehen. Die zweite Absicht: »Gerade der Krieg wird das Seine
beitragen, daf3 die Kirche gewinne an Katholizitdt, an Ausdehnung, an Allgemeinheit«.
Denn immer mehr Volker werden durch den Krieg mit der Kirche bekannt. Die
Soldaten kampfen also nicht allein »flir unser liebes deutsches Vaterland, sondern
auch fir die Kirche Christi«'*®.

M. von Faulhaber vertritt die Meinung: »Die schwerste Niederlage in diesem
Weltkrieg ist der Kreditverlust des Atheismus und anderer fremder Gotter von
ahnlichem Kaliber«''’. Dieses Bischofswort bietet dann so manchem Prediger neue

Anregung.

zwischen den Konfessionen zu tiberwinden (416). Vgl. auch M. von Faulhaber, in: Das
Schwert des Geistes, 208.

195139] J. Sartorius, in: Chrysologus 55 (1915) 309.

195 140] B. Duhr, In der groRen Schicksalsstunde, Regensburg 21915, 8 f.

197141] J. Sartorius, a. a. O. — Vgl. K. Benz, Der eiserne Erzieher, Rottenburg 1915, 15 ff. Fur
Gutmann ist der Krieg »ein Erzieher zu Gottesfurcht und Vaterlandsliebe«, in: K. Hagenmeier
(Hrsg.), Krieg und Kanzel, Bd. I-Ill, Rottenburg 1914-1915, 1 128-137.

198 142] B. Duhr, In der groRen Schicksalsstunde, 8 f.

199743] J. Sartorius, a.a.O.

119744] A. Huber, Die géttliche Vorsehung, 110.

111 145] Die Kreuzesfahne im Vélkerkrieg, VI 133.

112146] B. Duhr, In der groRen Schicksalsstunde, 13; dazu zitiert er das Wort Schillers aus der
»Braut von Messina«: »Denn der Mensch verkiimmert im Frieden — MiuRige Ruh ist das Grab
des Muts« (ebd.). — Vgl. A. Senger, in: Sankt Michael, 106.

113147] O. Cohausz, Kriegspredigten, Warendorf 1915, 6; 8. O. Cohausz war zeitweise
Schriftleiter des Chrysologus und Prediger an der Hedwigs-Basilika in Berlin; vgl. W. Kosch,
Das katholische Deutschland. Biographisch-bibliographisches Lexikon, Augsburg o. J., 1 342.
114148] In groRer Zeit, in: Chrysologus 55 (1915) 533.

115 149] H. Mohr, Gottesstreiter, Kempten-Miinchen 1916, 109.

118 150] P. Hasenohrl, Bedeutung des Weltkrieges fiir die katholische Kirche, in: Der Prediger
und Katechet 67 (1917) 566.

117151] Waffen des Lichtes, 172. Zur Dauer des Krieges meint Faulhaber: »Die vélkische
Demut gedeiht in einem langen Krieg besser als in einem kurzen Sieg«: Das Schwert des
Geistes, 208. B. Duhr: »Der Unglaube hat die Feuerprobe nicht bestanden«: Goldkorner aus
eiserner Zeit, Regensburg 21915, 23. Dagegen Th. Soiron: »Das Wort vom Kreditverlust des
Unglaubens, das im Anfang des Krieges gepragt wurde, hat sich leider nicht bestatigt«: Die
Probe des Christentums im Weltkrieg. Kriegspredigten, Minster 1917, Vorwort.
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3. Der Krieg als Gottesoffenbarung

Eine weitere Steigerung besteht in der Deutung des Krieges als einer Offenbarung
Gottes, der in ihm »sehr vernehmlich ... mit Kanonendonner, mit Blut und Eisen«
durch die Welt gehe. Es sei eine »Gnade, ... dieses majestatische Gehen Gottes
durch die Welt miterleben zu dirfen«. Von diesem Krieg wird mit dem Schriftwort
gesagt: »Selig die Augen, die sehen, was ihr seht ...«*®. Ein Bischof vergleicht den
Krieg mit der »Erscheinung des Herrn im Dornbusch, die uns lehrt, vor dem Heiligtum
in Ehrfurcht die Schuhe von den FiiRen zu ziehen«'*®,

Mit uns ift Gott.

Eine volkstimliche Fassung dieses Gedankens liest sich folgendermal3en: »Im
funften Jahre der Regierung des Kaisers Tiberius beginnt das Evangelium. Wir heute
kénnten ebenso feierlich sagen: Im siebenundsechzigsten Jahre der Regierung des
Kaisers Franz-Joseph, im siebenundzwanzigsten Jahre der Regierung Kaiser
Wilhelms des Zweiten erging nicht nur das Wort, sondern auch die Kraft des Herrn an
Deutschland und Osterreich, und alles Fleisch hat das Heil Gottes geschaut«*?.

Bischof M. von Faulhaber bringt an einer Stelle als Beispiel den Brief eines
verwundeten Offiziers, der »das Feuer der Schlacht« als zweite Taufe erfahren

habe®®'. Bei G. Koch wird daraus eine Predigt iiber den Krieg als Sakrament?%.

118 152] K. Th. Hafner, Der Krieg im Lichte des Glaubens, Regensburg #1915, 11 f.

119 [53] M. von Faulhaber, in: Das Schwert des Geistes, 208. Fiir G. Stipberger ist das
Schlachtfeld »heiliger Boden«, wo Gott »seine Kelter« tritt: Vater, ich rufe dich. Predigten zur
Kriegszeit, gehalten Anno 1914 in der St.-Cajetans-Hofkirche zu Miinchen, Miinchen 1914, 21.
120 [54] G. Koch, Gottes Schlachtfeld. Ein Jahrgang Fiunfminutenpredigten aus der Kriegszetit,
Freiburg 1917, 10.

121 155] Waffen des Lichtes, 172.

122 [56] G. Koch, in: »Dorfpredigt« (1.4.1917), Beilage zur »Dorfstube, hrsg. von Heinrich
Mohr, abgedruckt in: Magnus Jocham, Wir Christen und das péapstliche Friedensprogramm,
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Angesichts dieser Aussagen wundert es nicht, auch folgende Stimme zu héren:
»Gerade unsere Mutter die Kirche begrtf3et von Herzen den grol3en eisernen
Besen«'®. Wer bei solchen Interpretationen eines Krieges entsetzt ist, wird durch den
Bischof getrostet, der die an der gottlichen Vorsehung Zweifelnden belehren und
starken will und darum das »Kriegsleid ... mit dem Friedensleid der Menschenkinder
(abgewogen)« hat und zu dem Ergebnis gekommen ist, daf man »vor dem um ein

Zehntel noch groReren Leid im Glauben nicht irre werden« miisse*?.

Leipzig 1917/18. Diese Predigt wurde zu Beginn der »Leidenswoche« gehalten. Aus dem
Leiden Jesu ginge »ein rechtes Sakrament hervor, der Krieg«. Die Zeichen werden mit dem
Salz bei der Taufe, dem Brustklopfen bei der Bul3e und dem Backenstreich bei der Firmung
verglichen. »Sonst gleicht unser Gnadenmittel freilich mehr dem Beschneidungssakrament«.
Uber die feierliche Begehung dieses Sakramentes: »Was ist eine Fronleichnamsprozession
gegen die Aufzliige an den Fronten, was sind alle Glockengelaute und Hochamtsorgeln gegen
den Donner der Kanonen und das Krachen der Mérser«! — Zur Gnade des Sakramentes: »Nur
bei der Kinderwelt scheint dies Sakrament noch nicht zu wirken: man klagt, daf3 sie immer
ausgelassener werden«. (Diese Angaben zur Predigt Uber den Krieg als Sakrament verdanke
ich Herrn A. Erb, Freiburg. Der Ref.) — Der Herausgeber der »Dorfstube« H. Mohr ist durch
seine Feldbriefe und -predigten besonders bekannt geworden (vgl. oben [Erstauflage 1968, S.
20]). Nach Militar-Oberpfarrer Dr. Poertner verdient H. Mohr »das Eiserne Kreuz am weil3en
Bande«. Und das Hannoversche Sonntagsblatt (evangel.) 1915, Nr. 7 schreibt: »Ich kann mir
nicht helfen, aber diese von einem katholischen Verlage herausgegebenen Kriegsschriften
gehdren zu dem Besten, was jetzt erschienen ist. Die Zeit hat so auf3erordentlich viel
Mittelm&Riges an Kriegsliteratur hervorgebracht. Die Katholiken sind uns an Volkstimlichkeit
Uberlegen ... Alban Stolz hat geschickte, treffliche Nachfolger« (aus der Anzeige des Verlages,
in: A. Huber, Vorsehung, 184). Vgl. B. Duhr: »Die zweite Taufe auf dem Schlachtfeld«
(Goldkdrner, 17). Ahnlich E. Krebs, der Lk 12, 49 f. und Mk 10, 38 mit der Feuertaufe des
Krieges vergleicht (Die Stunde unserer Heimsuchung, Freiburg 1915, 8).

123 [57] X. Lutz, in: Hom. Wiss. IX (1914/15) 210.

124 158] M. von Faulhaber, in: Das Schwert des Geistes, 210 f.
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. VOM GERECHTEN ZUM HEILIGEN KRIEG

1. Die eigene gerechte Sache

Neben dem Versuch, das Kriegserlebnis unmittelbar religids zu interpretieren, lauft
das Bemuhen um eine Rechtfertigung des Krieges bis hin zu der Behauptung, einen
heiligen Krieg zu fuhren.

Die Kriegs-Kommentare des angesehenen Alttestamentlers Norbert Peters geben
die Meinung vieler Prediger wieder: Dieser Krieg sei ein gerechter, ja heiliger Krieg'?>.
Rachsucht, Neid und Raubgier der Feinde Deutschlands seien die wahren Ursachen
des Volkerringens, das Ziel die Versklavung der Deutschen und die Vernichtung ihrer
Wirtschaft'?®. Die Bemiithungen des Kaisers, der »in aufrichtiger Friedensliebe« nichts
unversucht gelassen habe, das Unheil abzuwenden, sei »frevelhaft« vereitelt
worden’?’. Die Soldaten seien ins Feld gezogen, Deutschland und Osterreich-Ungarn
zu retten und die »heiligste(n) Giiter zu schiitzen«*?®. Jetzt bleibe nur noch eins: Mit
Gottes Hilfe »fur die gute und gerechte Sache, fur das teure Vaterland siegreich zu

12511] N. Peters, Heldentod, 38; Vgl. J. Jatsch, Unser Gottesglaube und der Krieg, 97 ff.; H.
Wolf, Unseres Volkes Stunde, 10; 27; J. Bernhart: »Wir sagen alle: Unser Krieg ist gerecht.
Bei Gott, er ist es wie nur einer in der Weltgeschichte«: Wir treten zum Beten. — Zum Vorwurf,
die belgische Neutralitt verletzt zu haben, vgl. Der deutsche Krieg und der Katholizismus.
Deutsche Abwehr franzdsischer Angriffe, hrsg. von deutschen Katholiken, Berlin 1915, 36 ff. —
J. Jatsch: »Gott wird unserer gerechten Sache helfen«. »Gerade Frankreich war aller Welt
vorausgegangen mit dem Krieg gegen Gott, in: Chrysologus 56 (1916) 214. »Wir gehen
gewil3 nicht fehl, wenn wir annehmen, daf? die nachste Schuld am Weltkriege auf der Seite
unserer Gegner liegt« (ebd. 123).

12612] N. Peters, Heldentod, 36; vgl. J. Fink, Des Christen Kampf und Sieg, 16.

127 13] W. von Keppler, Hirtenbrief anlaRlich des ausgebrochenen Krieges, in: Hom. Wiss. IX
(1914/15) 46-48, hier 46.

128 14] A. Bertram, Kirche und Volksleben, 428.
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kampfen oder ruhmreich zu sterben«'®. Der Aufruf des Kaisers sei »in heller
Begeisterung« befolgt worden®°.

Mit dem Kriegsbeginn sieht ein Prediger den »Tag der Abrechnung mit allen ...
Hassern und Neidern« Deutschlands fur gekommen. »Es ist nicht des Christen, des
Deutschen Art, zu prunken und zu prahlen in eitler Weise mit den gewaltigen
Streitkraften, die uns zu Gebote stehen... Das ist deutschen Kriegers Art: Demiitig vor
Gott dem Herrn, aber stolz und mutig vor dem Feinde. Ein heiliger Zorn muf3 euch
beseelen gegen alle, die uns Rache geschworen.« Der tempelreinigende Herr gilt als
Vorbild. »Mit uns ist das Recht, Gott ist mit uns, wer kann da wider uns sein?«**.
Unstreitig sei das Recht auf der deutschen Seite, und Gottes starke Hand werde
gemaR dem Zeugnis des Alten Testamentes auch das Kriegsgliick schaffen®?,

Zwar sei letztlich nur der Krieg wider die Stinde ein heiliger Krieg, doch kdnne nach
dem Zeugnis des Alten Testamentes auch der Krieg heilig genannt werden, der »aus
einer gerechten Ursache« gefiihrt wird™*3. Die Worte auf dem Vélkerschlachtdenkmal
bei Leipzig: »Gott mit uns« meinten: »Gott war gerecht, Gott war mit uns, Gott machte
uns frei«'**. Darum werde auch jetzt die gerechte Sache siegen; denn sonst wiirden
die »hochsten Guter« geraubt und von dstlichen wie westlichen Feinden mit Flf3en
getreten™°. Zum Beginn des dritten Kriegsjahres schreibt der Feldpropst der
preuf3ischen Armee: »Lal3t uns nicht mide werden, fur Gott zu arbeiten, rufe ich auch
euch zu, euch Streitern im Kampf fur heilige Guter. Nicht mide werden! —
>Durchhalten und griindlich siegenc¢, das ist die Losung, die Generalfeldmarschall v.
Hindenburg seinen Soldaten am Neujahrstage 1916 gab. Ich unterschreibe sie und
bitte euch um des vergossenen Blutes eurer Bruder willen: Harret aus! Deutschland
darf nicht unterliegen! Rettet das Vaterland!«**®. »Gott ist mit uns und wir mit ihm!«**’.

Im Vertrauen auf Gott, den gerechten Herrn und den Schirmherrn der gerechten
Sache, sei das Volk siegesgewil3 und in der »Hoffnung auf die ewige Gerechtigkeit« in
den Kampf gezogen. Die Worte des Kaisers vom 2. August 1914: »Reinen Gewissens
Uber den Ursprung des Krieges bin ich der Gerechtigkeit unserer Sache vor Gott
gewil3« seien Worte, »die fur immer ein Denkmal unseres Glaubens, ein Gottesbeweis
sein werden«'®. Gott selbst filhre die Sache und den Streit der Deutschen, weil er mit
seinen Gesetzen nicht nur Verpflichtungen auferlege, sondern »auch heilige Rechte«

gebe. Das heilige Recht sei der Bundesgenosse des deutschen Volkes™®.

129 [5] W. von Keppler, in: Hom. Wiss. IX (1914/15) 47.

13016] Ebd. 46.

131 [7] K. Winners, in: Hom. Wiss. IX (1914/15) 80.

132 18] Gerteis, Herz Jesu, unser Friede und unsere Verséhnung, in: Hom. Wiss. IX (1914/15)
31.

13319] J. Jatsch, in: Chrysologus 56 (1916) 138 f.

134 110] K. Beck, in: Hom. Wiss. IX (1914/15) 226.

135111] Ebd. 229.

136 112] H. Joeppen, in: Das Schwert des Geistes, 476-480, hier 477. An anderer Stelle spricht
Joeppen von der Verteidigung der »heiligsten und teuersten Giter« (Pfingstgedanken, ebd.
120).

137113] Ebd. 479; 480.

138 114] B. Heidelberger, Unser RechtsbewuRtsein — ein Gottesbeweis, in: Chrysologus 55
(1915) 702-706, hier 703.

139115] Ebd. 705. Der Prediger schreibt weiter: Und wenn es kein Gottesbeweis war und ist,
»dann bist du betrogen, dann hast du dich selbst betrogen, deutsches Volk. Dann wird dein
heiliger Ernst zur l&cherlichen Farce, dann wird dein Schwur, den du tatest mit zum Himmel
erhobener Rechten, zur Pose, zum Theater. Dann sind sie in einem Wahn gestorben und
haben umsonst geblutet, deren Trost es war im Sterben, dal sie fiur eine heilige Sache, fur
Recht und Pflicht ihr Herzblut hingegeben hatten« (705).
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Nach Th. Soiron ist die Drohung Gottes durch Jeremias (29, 17. 19) an Serbien
bereits in Erfullung gegangen. Der treue Gott halte, was er versprochen habe. Und
weil sich das katholische deutsche Volk »vor aller Welt dem heiligsten Herzen Jesu
geweiht und einen Treuebund mit Gott geschlossen« habe, dirfe es auf ihn
vertrauen**°. Zum Vertrauen auf Gott tritt das »Vertrauen auf unser gutes Recht, fiir

das wir kampfen, das Vertrauen auf unsere Soldaten in Armee und Marine«***.

Die eigene gerechte Sache wird zum Kampf »im Namen der Gerechtigkeit«'*,
Gerechtigkeit aber wiederum ist Sache Gottes. Die Folgerung wird von Peter Lippert
gezogen: »Gott mit uns!« Dieser Ruf ist geradezu die Formel und Losung der
deutschen Kriegfilhrung geworden«**,

Es ist verstandlich, dal3 eine ganze Reihe von Predigern dann auch nachweisen
wollen, wie sehr »Gott mit uns« sei. Vor allem Gaudentius Koch kann sich nicht
genugtun, die Hilfe Gottes unter Beweis zu stellen: Gott habe den »grof3en
Hindenburg von jung auf zum Kriegshandwerk« hingelenkt'**; er habe sogar das
Erdbeben von Messina geschickt, als Italien sich mit Uberfallplanen zu einer Zeit trug,
da Osterreich noch ungeriistet war'®®. Jeder gelungene Coup des Krieges wird Gott
zugeschrieben, ob es sich um den Durchbruch eines Tauchbootes durch englische
Sperren oder um die Explosion eines franzésischen Munitionslagers handelt**°. Nach
Aufzéhlung einer Reihe solcher und ahnlicher Hilfsbeweise schliel3t Koch seine
Adventspredigt unvermittelt: »Feiern wir fréhlich die Ankunft des Herrn, denn Gott ist
mit uns. Amen«**’. Gegen den »heimtiickischen Uberfall«**® sei Gott der
Verbiindete', der »Bundesgenosse, der nicht zu unterschétzen ist«*°, »der groRRe
Alliierte im Himmel«***. Die »deutsche Nation (ist) der Augapfel Gottes«'*?. Er sei »mit

199116] Th. Soiron, Gott und der Krieg, 40. — G. Kock betétigte sich auch als Verfasser von
Kirchenliedern, die teilweise vertont und in Gesangsbiicher aufgenommen wurden.
»Gottvater, schau’ vom Himmel her

und segne du der Deutschen Wehr:

Wohlan denn zum gerechten Krieg,

Gott ist mit uns, Gott gibt den Sieg.

Wohlauf mit Gottvertrauen

Wir werden Hilfe schauen«.

(Aus: Schwer ist die Zeit. Lieder zum Kirchenjahr, Regensburg 1919, 171).

11117] G. Menge, Eine Kriegsmahnung an alle Glaubigen, in: Chrysologus 55 (1915) 29.
142118] J. Bernhart, Wir treten zum Beten.

143119] P. Lippert, Die Gottesverehrung im deutschen Volke, in: Deutsche Kultur,
Katholizismus und Weltkrieg, 75 bis 87, hier 76. Vgl. P. Restle, Vor der Schlacht, in: Das
Schwert des Geistes, 474-476: »Gott mit uns! Mit Gott fur Kénig und Vaterland!« (474).
144120] G. Kock, Gottes Schlachtfeld, 94.

195121] Ebd. 10.

16 122] G. Koch, Neue Fiinfminutenpredigten, 131; vgl. E. Krebs, Am Bau der Zukunft,
Freiburg 1915, nach dem Gott selbst »einem unserer Tauchboote die Treffsicherheit
gewahrte« (133).

147123] G. Koch, Gottes Schlachtfeld, 11.

148 124] Kilian, in: Das Schwert des Geistes, 61.

199125] J. Engel, Osterleuchten. Kriegspredigten, Warendorf 1915, 72.

1%0126] F. X. Kattum, Was lehrt uns Katholiken der Krieg?, Regensburg 1914, 3.

151127] Wienke, in: C. Vidmar, Kriegspredigten, V 43. — In welchem MaR die verschiedenen
Prediger Worte des Kaisers aufgenommen und in ihren Predigten verwendet haben, soll nicht
im einzelnen aufgewiesen werden. Einige Beispiele seien jedoch genannt, da sie manchem
Prediger ein willkommenes Material lieferten (Die Texte sind dem dtv-Bandchen Nr. 354
entnommen: Reden des Kaisers, hrsg. von E. Johann, Miinchen 1966):

In der »Seepredigt« vom 29. Juli 1900 beschwor Wilhelm II. die »heilige Streitmacht von
Betern«, die »mit dem Schwerte in der Hand eintreten fiir unsere heiligsten Giter« (93). »Ja,
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uns, weil wir mit Gott!«**3, Bischof Faulhaber predigte: »Der treue Gott, der im alten
Jahre so sichtbar unsere Fahnen segnete und seinen Schild tber uns hielt, wird auch
im neuen Jahre mit uns sein«*>*,

Noch 1919 spricht Engelbert Krebs das aus, was all die Jahre des Krieges als
»Uberzeugung ... das deutsche Volk (beherrschte): der Glaube an unsere gerechte
Sache und darum an den sichern Beistand Gottes, der die gerechte Sache zum Siege
fihren wird«**®. Noch einmal fiihrt er die Treueverpflichtung Deutschlands gegeniiber
seinen Verbundeten an, zitiert deutsche Wahrhaftigkeit gegentiber der Bestechlichkeit
auslandischer Beamter, die grol3artige deutsche Sozialgesetzgebung und den Neid
der Imperialisten, der zum Kriege gefiihrt habe®®, und stellt fest: »Die gerechte Sache
ist unterlegen. Die Liige hat gesiegt«*®’.

2. Gegen das moderne Sodom

»Die o6ffentliche Sittlichkeit unseres Volkes war auf dem Wege nach Paris«**®. Mit
diesem Ausspruch gab Bischof Michael von Faulhaber das Stichwort, das von vielen
Predigern oft und phantasievoll kommentiert wurde. Er gab die Richtung an mit dem
Hinweis auf die »den franzdsischen Koketten nachgeéffte Frauenmode, ebenso
unsinnig wie undeutsch«™®. Der Jesuit W. Sierp predigt: »Die deutschen Frauen

der alte Gott lebt noch! Der grof3e Alliierte regiert noch, der seine heilige Sache fihren wird
wider ein unheiliges Volk« (94). »Der ist ein Mann, der beten kann« (95); zur »Seepredigt« vgl.
auch die Anmerkung ebd. 142 f. — Aus der Rede des Kaisers im Landesmuseum zu Miinster
am 31. August 1907: »Dann wird unser deutsches Volk der Granitblock sein, auf dem unser
Herrgott seine Kulturwerke an der Welt aufbauen und vollenden kann. Dann wird auch das
Dichterwort sich erfillen, das da sagt: >An deutschem Wesen wird einmal noch die Welt
genesenc« (122). — In dem »Aufruf an das deutsche Volk« vom 6. August 1914 heif3t es, in
diesem Krieg handle es sich »um Sein oder Nichtsein deutscher Macht und deutschen
Wesens ... Vorwarts mit Gott, der mit uns sein wird, wie er mit den Vatern war« (126). — In
seiner Ansprache im Hauptquartier vom 27. August 1914 sagt Wilhelm II., Gott »wird uns nicht
verlassen, da wir fur eine heilige und gerechte Sache einstehen« (127). Bei einem
Feldgottesdienst in Polen am 5. Marz 1915 forderte der Kaiser »Vertrauen auf unsern grof3en
Alliierten dort oben, der unserer gerechten Sache zum Siege verhelfen wird« (128). Bei
gleicher Gelegenheit spricht er auch vom »Sturmgepéack des leichten Gewissens« (ebd.).
12128] G. Koch, Gottes Schlachtfeld, 2; 22: »Es gilt da Lander und Reiche, und gewinnen wird
immer ein nichternes und glaubiges Volk.« Das kénne nur Deutschland sein, denn »wir
stehen ihm ja nah, denn wir sind ein gottesfiirchtig Geschlecht«.

133 129] F. X. Kattum, Was lehrt uns Katholiken der Krieg?, 4; A. Huber, Die géttliche
Vorsehung, 105.

14 130] Die Losung iin neuen Jahre, in: Das Schwert des Geistes, 22-28, hier 23. Die Treue
zur Heimat, zum Fahneneid und zum Firmungseid werden hier unterschiedslos beschworen
(26 1.).

155131] E. Krebs, Vélkergeschichte und Gerechtigkeit Gottes, Freiburg 1919, 1 f.

1%0132] Ebd. 2 f.

157133] Ebd. 5.

158 [34] M. von Faulbaber, Waffen des Lichtes, 13. Zur »franzésischen Sittenlosigkeit« vgl.
auch A. Senger (Weihbischof von Bamberg), Der Finger Gottes, in: Sankt Michael, 104 bis
108.

159 35 Ebd; B. Duhr, In der groRen Schicksalsstunde: »Die sittenlose Pariser Mode, die
Schundliteratur und ein leichtsinniger, gottvergessener Lebenswandel« seien Gétter und
Gotzen (18). Ahnlich A. Obendorfer, Herz Jesu in Kampf und Sieg, Regensburg-Rom 1915.
(A. Obendorfer war Schriftleiter des Regensburger Didzesanblattes. Vgl. W. Kosch, Das
katholische Deutschland, 11 3297.)



30

lieRen sich fremdlandische, franzdsische Moden aufdrangen, liel3en sich leichtfertige
und anstoRige Kleidertrachten von auswartigen Weltstaddten aufzwingen, in denen
zuletzt die Dirnen die Mode machten. Deutsche Frauen wurden Modenéarrinnen im
Dienste neuheidnischer, tief gesunkener GroRRstadte!«**®°. Dieses »fremde Modejochx,
die Ketten der »Zigellosigkeit und Listernheit von Paris« mif3ten abgeschiittelt
werden. »Deutscher Zorn« solle die edlen Frauenseelen erfullen. W. Sierp ruft: »Auf
zum Kampfe dagegen im Namen des Herrn und in der Kraft des Herrn«*®*. Durch
detaillierte Angaben uber die »enganschliel3enden Kleider ..., die durchbrochenen
Stoffe ..., die durchscheinenden und ausgeschnittenen Blusen«*®? wurden die Herz-
Jesu-Weihepredigten zwar anschaulich, doch kaum angemessen.

Ein anderer Jesuit schreibt: »Wir wollen uns nicht zu Richtern aufwerfen, aber es ist
doch eine allgemein bekannte Tatsache, dal3 die dunkle Welle der franzésischen
Unsittlichkeit fast in alle Lander der gebildeten Welt geleitet wurde. Schmutzige
Romane, liederliche Schaustticke, unziichtige Kleidertracht sind zum grof3en Teil im
Babylon des Westens entstanden«*®®, Die Riickkehr des siegreichen Heeres von Paris
werde hoffentlich auch die »Umkehr und Abkehr vom Giftgarten des Seinebabels, des
modernen Sodoma und Gomorrha« mit sich bringen*®*, von dem die Deutschen
»Mode und Unzucht« bezogen hatten'®. Otto Karrer schreibt in einem Beitrag »Auf
unsere gefallenen Krieger«, dal3 »der schone Heldentod« der Soldaten zu neuer
Manneszucht und zu neuem Lebensernst, zu Sittenreinheit und zu einem christlichen
Leben des Volkes fiihren musse, ansonsten wirde ihr Blut zum Himmel schreien. »Die
Tochter unseres Volkes, die wieder welschem Leben und welscher Mode sich ergibt:
der &ffentlichen Verachtung sei sie preisgegeben ...«**®. Bischof W. von Keppler 4Rt
die »toten Helden« zum Volke sprechen »iber die verbrecherischen Versuche, das
deutsche Wesen zu verseuchen durch welsche Art und Mode, durch Einschleppung
einer fremdlandischen giftigen Literatur, durch wirdeloses Nachaffen auslandischer
Kunstnarrheiten. Wir haben mitgeholfen, Deutschland von dieser Pest zu befreien.. .«.
Es folgt die Forderung nach »Gesundheits- und Reinlichkeitspolizei fur die Buchladen
...«. »Jaget uber die Grenzen die Literaten, Kunstler, Zeitungsschreiber, die um Geld
deutsche Art verderben, deutsche Sitte verderben, Deutschland verpesten«*®’.

Im Stil der Improperien des Karfreitags laf3t ein Prediger Gott sprechen: »Mein
deutsches Volk, was hab ich dir getan?«. Nach einem Hinweis auf den

180 136] W. Sierp, Die Weihe Deutschlands an das Herz Jesu, Warendorf 1915, 41.

181 137] Ebd.

162 138] Ebd. 40.

183 139] E. Hemmes, Totengraber des Friedens, in: Das Schwert des Geistes, 267-272, hier
269.

164 140] W. Dederichs, in: Hom. Wiss. IX (1914/15) 162.

185141] Ders., ebd. 121.

186 142] Chrysologus 55 (1915) 56-61, hier 60.

167 143] P. W. von Keppler, Unsere toten Helden und ihr letzter Wille, Freiburg 1915, 18 f.
(Dieses Buch hat P. Bormann bei der Angabe der Werke von Kepplers nicht mit aufgefihrt.
Vgl. LThK? VI 118 f.) — Bischof von Keppler stand wenigstens zeitweise unter dem EinfluR von
Julius Langbehn, einem »Vertreter und Verfechter der nordischen Rasse«. So hat Langbehn
zum Beispiel in einem Mal3e an der Abfassung der Rede von Kepplers vom 1.12.1902 tber
»wahre und falsche Reform« mitgewirkt, daf3 er nicht nur »hartnéckig auf der Aufnahme
gewisser Ausdricke bestanden« hat, sondern sich auch durchsetzen konnte (gemeint ist u.a.
der Ausdruck »Margarinekatholizismus« als Bezeichnung fir ein »modernisiertes
Christentum«). Vgl. A. Hagen, Der Reformkatholizismus in der Didzese Rottenburg, 30; 27. —
Zur Wurdigung der Person und des Wirkens dieses bedeutenden Bischofs vgl. A. Donders,
Paul Wilhelm von Keppler, Bischof von Rottenburg, ein Kiinder katholischen Glaubens,
Freiburg 1935.
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gottgeschenkten Sieg von 1871 lautet der Vorwurf jetzt auf Buhlerei mit der
ehebrecherischen Tochter Frankreich und Nachahmung des Galliers in allem, was
Gott ein Greuel sei'®. Doch jetzt werde der Krieg wohl »den Eisenring sprengen, in
den die Auslénderei die deutsche Eigenart eingezwangt hat«*®®. Man besinne sich
wieder auf »die alte deutsche Keuschheit«, werde die franzdsischen Namen auf der
Speisenkarte tilgen und sich anstelle des »Adieu« wieder mit dem deutschen »Behiit-
Gott« griiBen'’. Das AbreiRRen franzdsischer Firmenschilder sei zwar eine gute Tat*"%,
aber damit sei deren leichtfertiger Geist noch nicht ausgestorben'’. Lange schon sei
in Frankreich der »sittliche Untergrund unterhéhlt und verschlammt«*"®. Weil der
»westliche Nachbar es seit langem mit frecher Stirn gewagt (hat), Gottes heilige
Gesetzestafeln zu zerbrechen«, schmettere »ihn nun das Schwert des gottlichen
Strafgerichtes zu Boden«*"*. »Mit dem Munde der Kanonen« lasse Gott das alte
Gebot der Keuschheit neu verkiinden'™.

Aber nicht nur sittlich, auch religios hebt man sich von Frankreich ab. »Kein
romischer Imperator der ersten 300 Jahre grausamer Christenverfolgung hat so
systematisch die christliche Religion unterdriickt wie die atheistisch regierte
franzosische Republik unserer Zeit«*®. Wenn auch vor pharisaischer
Selbstgerechtigkeit gewarnt wird, so horen die Glaubigen doch, dal} das franzésische
Volk »gotteslasterlich« sei, sich »Konigsmordern zugesellt« habe und »verbridert ist
mit den Russen, die seit Jahrhunderten die Kirche Gottes geknechtet haben bis in
unsere Tage«'”’. Frankreich sei »aller Welt vorangegangen mit dem Krieg gegen
Gott«'’®. Die Franzosen hatten »in ihrer groBen Mehrheit das Beten langst verlernt«.
Das augenblickliche »Gewinsel um Rettung« sei lediglich von Angst diktiert und nicht
von BufRgesinnung®”. Ihr Gebet sei rachsiichtig und haRerfiillt und gehe um bloR
irdischen Ruhm'®. Sie wiirden es »nach dem Siege voraussichtlich noch schlimmer
treiben als zuvor«*®!. Darum sei es »menschlich gesprochen doch wohl kaum
anzunehmen, dal3 Gott den Sieg beispielsweise den Franzosen geben wird, diesem
Volk%,zdessen Regierung sich die Lichter am Himmel ausgeldscht zu haben gerihmt
hat«™<.

Wenngleich die meisten Kommentare der franzdsischen Moral gelten, so wird doch
auch oft genug auf England verwiesen. So schreibt zum Beispiel E. Krebs: »Ist es
unrecht, wenn wir nun aus innerstem Herzen Gott bitten, daf3 er bald, recht bald
unsern Heeren dazu verhelfe, Schrecken und Elend tber England zu bringen?«. Nur

188 144] J. Hensler, Wenn Gott fiir uns ist, wer ist wider uns?, Héchst 0.J., 3.

189145] G. Menge, in: Chrysologus 55 (1915) 28; E. Krebs spricht von »Verratern des
deutschen Geistes und der christlichen Seele«; Das Geheimnis unserer Starke, 115.
179146] K. Th. Hafner, Der Krieg im Lichte des Glaubens, 12 f.

171 147] Ebd. 7.

172148] B. Duhr, In der groRen Schicksalsstunde, 42.

173149] A. J. Rosenberg, in: Der deutsche Krieg und der Katholizismus, 114 f.

17 [50] E. Stehlik, in: Hom. Wiss. IX (1914/15) 63; vgl. J. Landgraf, Die Erhaltung unseres
Lebens im Dienste der grofR3en Zeit, Miinchen 1916: Gott als oberster Kriegsherr
zerschmettere die Riesenheere der Feinde (81).

175 151] H. Wolf, Unseres Volkes Stunde, 13.

178 152] A. J. Rosenberg, in: Der deutsche Krieg und der Katholizismus, 123. Das ganze Zitat
ist dort gesperrt gedruckt.

17153] K. Th. Hafner, Der Krieg im Lichte des Glaubens, 14.

178 154] J. Jatsch, in: Chrysologus 56 (1916) 208-216, hier 214.

179 155] A. Zillig, in: C. Vidmar, Kriegspredigten, Il 100.

180 [56] B. Duhr, In der groRen Schicksalsstunde, 66.

18L157] A. Zillig, a.a.0.

182 158] K. Th. Hafner, Der Krieg im Lichte des Glaubens, 14.
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dadurch kénne der Krieg bald beendet werden'®. Krebs legt die alttestamentlichen
Fluchpsalmen auf England hin aus*®*,

Die Beschreibung dieses Weges »nach Paris mit seinem Firnis sogenannter
Freiheit Uiber einem Pfuhl der Gott- und Sittenlosigkeit«'®® erfahrt noch eine letzte
Pointierung. »Die freigewollte Einschrankung der Kinderzahl liel3 Frankreich
gegenuber dem Deutschen Reich immer ohnmachtiger werden... Ein Volk, das so
schwer gegen das die Ehe und das Kind schiitzende 6. Gebot Gottes frevelt, bekehrt
sich nicht so leicht zum vollen und lebendigen Katholizismus«*®. Die Prediger geben
diesen Gedanken der von bekannten und honorablen Autoren verfal3ten Denkschrift
weiter: Frankreichs Heerfiihrer riefen vergebens nach Reservetruppen. »Die Liebe zur
Keuschheit entscheidet vielleicht zu dieser Stunde tber die Geschicke der Vdlker
Europas, Uiber das Gliick ganzer Nationen«*®’. Diese Stunde sei der Triumph der
deutschen Mutter; denn Frankreich habe keine Kinder, seine Grenzen zu schiitzen*®.
Damit sei auch die kirchliche Ehegesetzgebung allen frilheren Spdéttern gegentber
gerechtfertigt. Denn die Kirche habe durch ihren oft verlachten Kampf gegen den
Geburtenriickgang geholfen, dem Vaterland »seine schier unerschépflichen Reserven
an Soldaten« zu schaffen. Daflr sollte »Deutschland fur ewige Zeiten der katholischen
Kirche dankbar sein«*®.

So wird auch auf diese Weise die Gerechtigkeit der eigenen Sache demonstriert
und Siegeszuversicht geweckt. Denn Gott kdnne sich »nicht auf die Seite der
Verbrecher stellen«**°. Und er lasse nicht »ohne Grund oder ungerecht Feuer und
Schwefel tber das Sodoma und Gomorrha der heutigen Welt regnen im Schrapnell-
und Granatenregen der Schlachten, im Kugelregen der Kanonen, im Bombenwerfen
der Luftschiffe und Flieger«'®*. Das von unglaubigen Franzosen verdrangte und von
deutschen Soldaten ehrenvoll wieder aufgehéangte Kreuz in einer franzosischen
Schule sei ein Zeichen fur das Wort, das jetzt wahr werde: »Und es soll am deutschen
Wesen / Einmal noch die Welt genesen«™?,

183 [59] E. Krebs, Die Stunde unserer Heimsuchung, 58.

184 160] Ebd. 55-64.

185161] N. Peters, Heldentod, 41.

186 162] A. J. Rosenberg, in: Der deutsche Krieg und der Katholizismus, 115.

187163] H. Balgo, Judith oder Heldenkraft und Heldentod. Kriegs- und Fastenpredigten,
Diulmen 1915, 59; K. Benz, Der eiserne Erzieher, 8.

183 [64] H. Wolf bietet als Vorschlag fiir ein den Eltern gewidmetes Denkmal: »Wir durften
siegen, denn wir waren keusch und rein und stark, und schenkten uns’rem Lande Kinder voll
Frommsinns und von edlem Mark«, in: Unseres Volkes Stunde, 13 f. Vgl. J. Schofer, Die
Kreuzesfahne im Vdlkerkrieg, Il 133 1.

189 165] H. Acker, in: Chrysologus 55 (1915) 350.

199166] J. Hensler, Wenn Gott fiir uns ist, wer ist wider uns?, 7.

191 167] W. Dederichs, in: Hom. Wiss. IX (1914/15) 162.

192168] A. von Roth, in: Hom. Wiss. IX (1914/15) 301. — Dazu auch W. von Keppler: »Zuerst
muf} das deutsche Wesen vom Mark aus genesen und alle die Giftstoffe der heillosen
Fremdlanderei ausstofR3en; dann erst wird die Welt am deutschen Wesen genesen kénnen«
(Unsere toten Helden und ihr letzter Wille, 22). Vgl. auch die Kommentare von Joseph
Mausbach im »Hochland« und die von Carl Sonnenschein, in: W. Spael, Das katholische
Deutschland im 20. Jahrhundert, 176; 177. — Wozu deutsche Prediger fahig waren, mége der
Auszug aus einer Predigt zeigen, die am Sonntag der heiligen Familie der »Sorge um die
Kriegsgefangenen« gilt und in eine Predigerzeitschrift aufgenommen wurde. Die Blockade
durch die Alliierten bereitete zunehmende Sorge. Der Prediger trostet, bei den
Aushungerungsversuchen »werden die Gefangenen zuerst und vor allem die Qual des
Hungers zu verspiren bekommen« und mit Bittschreiben an London, Paris und Petersburg
Einfuhren erbitten. »Und die Hilfe fur die Gefangenen kommt in erster Linie uns zugute«.
AuRerdem seien die Gefangenen »auch eine Garantie fur die Erstattung der Kriegskosten«.
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DBereitet dem Hevrn den Weg!

3. Auf dem Weg zum Religionskrieg

Auf die franzdsische These vom Krieg als dem Kampf des deutschen Protestantismus
und heidnischen Germanentums gegen den Katholizismus entgegnet A. J. Rosenberg:
»Der Krieg ist nicht in erster Linie ein Religionskrieg, insbesondere nicht zwischen
Katholizismus und Unchristentum. Schon ein flichtiger Blick auf die beiderseitigen
Kampfgruppen zeigt das zur Geniige«**®. Doch in der Abwehr der franzdsischen
Attacke und der Verteidigung der deutschen Rechte kommt er schlief3lich zu einer
ahnlichen Deutung des Krieges, jetzt aber mit vertauschten Rollen. Diese Entwicklung
ist wohl schon in den Worten »nicht in erster Linie« als mdglich enthalten. »Die
erklarten Kirchenfeinde aller Volker haben sich die Hand gereicht, um gegen
Deutschland zu Felde zu ziehen«'®*.

Bischof von Faulhaber meint, dal3 das Reich Gottes zwar nicht unmittelbar an den
Kampfen der Weltreiche beteiligt sei, weil es tber den Volkern und Nationen stehe,

Und »wenn wir durch die Feinde in Gefahr kommen oder wenn die Kriegskosten nicht
entrichtet werden, dirfen nach dem Volkerrecht die Gefangenen getotet werden«. Dabei soll
jedoch nicht tbersehen werden, daf3 die Sorgepflicht fiir die Gefangenen betont wird. Uhl, in:
Hom. Wiss. IX (1914/1 5) 275 ff., hier 277.

193 [69] Der deutsche Krieg und der Katholizismus, 120; vgl. A. Zillig. in: C. Vidmar,
Kriegspredigten, Il 100.

194 [70] Ebd. 121. — Vgl. eine Predigt von Adam: »So ist es denn eine heilige Tat, fiir diese
deutsche Art in Kampf und Tod zu gehen«, womit deutsche Griindlichkeit und Innerlichkeit als
Gaben des »deutschen Genius« gemeint sind. Dieses deutsche Wesen werde durch
Sklaventum und die britische Weltmacht bedroht. (Der Kampf fir deutsches Wesen, in: Sankt
Michael, 350-352. Der Vorname des Autors ist nicht angegeben. Der Beitrag ist gezeichnet mit
»a.0. Univ.-Prof. Dr. Adam, Religionslehrer am K. b. Kadettenkorps in Miinchen).
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aber doch »mittelbar ... durch den Gang und Ausgang des Volkerringens in
Mitleidenschaft gezogen« werde'®. Fiir N. Peters ist dieser Krieg »ein heiliger Krieg,
ein Kampf fur Gott und fur unser Volk, fur die Menschheit und fur das Christentum! Fur
die Grundpfeiler der géttlichen Weltordnung«**°. Die Entscheidung gehe um den
Willen Gottes oder »die Sittenlehre der Wegelagerer unter den Nationen...«. Die
deutschen Soldaten konnten sich als »Werkzeuge des Grimmes Gottes«
betrachten®®’.

Auf solche geistlichen und geistigen Autoritaten gesttitzt, vermogen die Prediger
dem glaubigen Volk die deutsche Sendung klarzumachen. »Wie auf den
katalaunischen Feldern das Schicksal der Kultur des Altertums gegen die Hunnen
entschieden wurde, so wird jetzt gestritten um das Geschick der christlichen Kultur
und damit um die Zukunft der Menschheit in heil3em Ringen gegen das mit dem
Barbarentum der Kultur Verbiindete Hunnentum der Gottlosigkeit«'®. So ist aus dem
Krieg fur eine gerechte Sache ein »Krieg um das heilige Recht selbst (geworden) ...,
ein Krieg um die heiligsten Giter menschlicher Sitte, um jene Guter, die uns die
christliche Kultur geschenkt hat«'®®. Gegen das Chaos®*® kampfe Deutschland fiir die
Ordnung. Im letzten gehe es im gegenwartigen Krieg »um nicht mehr und nicht
weniger als um die Aufrechterhaltung der christlichen Weltordnung, um die
Grundsétze der christlichen Moral und Bergpredigt im Leben der Vélker...«**. Falls bei
der »Neugestaltung Europas der sibirische Osten« mitbestimmen kdnnte: »Die Kirche
wirde zum Mamertinischen Kerker ... «; und falls die neuen Gesetze vom Westen
erlassen wirden: »Die Kirche wirde wie Agar mit Wasser und Brot in die Wiste
gesetzt«?®®. Im Deutschen Reich sieht man die Schutzmacht der Kirche, auRerhalb
seiner Grenzen gibt es anscheinend nur Heidentum und Barbarei. »Was drohte
unserer Kirche, unserer christlichen Schule und Erziehung, unserem christlichen
Volksleben, wenn jene tber uns Herr wirden, die frivol sich rihmten, sie furchten
weder die Deutschen noch ihren Gott, jene, die sich bristeten, die Lichter am Himmel
ausgeloscht zu haben, die Nation der offiziellen, erklarten Gottlosigkeit im Staatsleben,
und auf der anderen Seite die Nation der asiatischen Knute und Barbarei!«**,

Wir darfen nicht nur, »wir missen Krieg fuhren«, denn es sei »der Krieg, der dem
Herrn geféllt«®®. Es bedirfte nicht mehr eigens des alten Rufes »Gott will es«, um die
Kreuzzugsideologie deutlich werden zu lassen®®. Und die Bitte um den »Endsieg«

stellt sich bei solcher Sicht fast von selbst ein®°.

195171] Waffen des Lichtes, 32.

196 172] Heldentod, 38.

197173] Ebd. und 39. — H. Mohr, Gottesstreiter, 105: »Gottes feuriges Schwert miRtet ihr
werden zur Vertilgung des Bdsen. lhr ranget wider Wilde und Heiden ...«

198 174] N. Peters, Heldentod, 43.

19175] A. Heiligenbrunner, in: C. Vidmar, Kriegspredigten, V 74; vgl. J. Stelzle, In schwerer
Zeit, Minchen 1914, 7; H. Joeppen, in: Das Schwert des Geistes, 120; K. Beck, in: Hom.
Wiss. 1X (1914/15) 229; A. Leinz, Am Grabe unserer Helden, Freiburg 1915, 10, Anm. 1; F. X.
Brors: »Mit Gott in den Kiieg fur die heiligen Guter des Christentums und seiner
segenstromenden Kultur«: Der Kaiser rief, Berlin1915, 22.

20176] E. Krebs, Am Bau der Zukunft, 144.

291 177] A. Worlitschek, Krieg und Evangelium, 1 62.

292178] G. Koch, Neue Fiinfminutenpredigten, 44; vgl. A. Bertram, Kirche und Volksleben, 190.
203179] J. Schofer, Die Kreuzesfahne im Vélkerkrieg, 11 131 f.

204180] B. Duhr, In der groRen Schicksalsstunde, 12; A. Worlitschek, Krieg und Evangelium, |
61: Der Krieg »steht im Einklang mit dem heiligen Willen der Gottheit«.

295 181] G. Stiefenhofer, in: C. Vidmar, Kriegspredigten, 1l 82 ff.

209 182] W. von Keppler, in: Das Schwert des Geistes, 106.
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4. Die Identifizierung von Deutschlands und Gottes Sache

Die letztmdgliche Steigerung ist die der Identifizierung der deutschen Sache mit der
Gottes und Jesu Christi. Und auch dieser Schritt wird von einigen Predigern getan.
Der Kampf »fiir den christlichen Staatsgedanken in einer entgotteten Welt«*®’ mit dem
Schlachtruf: »Hie Kraft des Herrn und Hindenburg«®®® diene der Erneuerung der Welt,
die sich in der religios-sittlichen Erneuerung schon anbahne. Im Wissen darum, daf3
jetzt »der groRRe Gerichtstag, die Stunde der Gerechtigkeit«*®®, gekommen sei,
»jubelte die Jugend des Volkes den Aufgaben des Krieges entgegen, als géalte es,
Hochzeit zu feiern, Hochzeit der siegesfreudigen Nation mit ihrem Gott!«**°. Noch
habe die Kirche in Deutschland und Osterreich »eine gastliche Heimstatte«, doch
diese solle hal3voll vernichtet werden, der »Krieg der Holle gegen Christi Reich« sei
entbrannt?**. Doch Gott stand »auf von seinem Thron, erhob seinen diamantblitzenden
Schuh und trat auf Frankreich, dal alle Felsen knirschten. Und pl6tzlich hdrte man’s
rauschen, weithin am Horizont, wie von vielen Wassern: das waren Deutschlands
Heere«?*. Engelbert Krebs kommentiert die Anfangserfolge der deutschen Truppen:
»Mit Entsetzen schauen wir, wie unser Nachbarland, das vor wenigen Jahren sich
amtlich und feierlich von dem Gotte losgesagt hat, an welchen wir uns betend wenden,
wie dieses Volk nun einem furchtbaren Strafgericht anheimfallt«**®. Der Kampf »fir
Gott gegen Satanas«*** ginge »fiir die alten Gebote vom Sinai gegen die
Hollensittenlehre der Moderne aus dem Jenseits von Gut und Bése«?*®. Dieser Krieg
sei der Kampf der Gottesstreiter wider die Satansknechte und »letzten Endes« durch
nichts anderes als durch den Ruf »Hie Christ, hie Antichrist« bestimmt?'®. Der
Domkapitular J. Leicht predigt: »Steht nicht unserem Bekenntnis zu Gott auf der Seite
unserer Feinde die Abkehr von Gott gegentber? Und so wird in diesem Krieg der
Schutzengel des deutschen Volkes St. Michael den alten Schlachtruf fur Gott mit uns
erheben, er wird mit uns kdmpfen an der Spitze unsrer tapferen Soldaten, die
gleichfalls sich zu Gott bekannt haben, da sie mit ganz geringen Ausnahmen durch
Empfang der heiligen Sakramente sich vorbereitet haben, ehe sie in den Kampf
gezogen sind ... >Wer ist Gott?«. Dieser Schlachtruf unseres Schutzengels St. Michael
ist unsre Losung in diesem Kampfe«?’.

Ein Prediger malt das Bild der Zukunft: »Ja, die Weltenherrschaft unseres lieben
deutschen Volkes mul ein Zeitalter der Eucharistie, ein Zeitalter der innigsten
Vereinigung, des haufigsten Empfanges des Leibes und Blutes Christi werden, und in
der Kraft dieser Speise wird jene Herrlichkeit (gemeint ist die des neuen Deutschen
Reiches! der Ref.) ewig bestehen, in Treue fest. Mir schwebt da ein herrliches Bild vor
Augen. Ich sehe da einen herrlichen Kaisergreis im Silberhaar, vielgeprift, aber
majestatisch grol3, und neben ihm einen wettergebraunten kernfesten Herrscher in der
Kraft der Jahre, wie sie Uber ihren Volkern thronen, die gliicklichen Zeiten durchleben,
und in ihrer Mitte, da schwebt in himmlischem Glanze eine weil3e Gestalt, der

207183] H. Wolf, Unseres Volkes Stunde, 27; 10: »Es ist ein Kreuzzug, ’s ist ein heil'ger Krieg.
298 184] G. Koch, Gottes Schlachtfeld, 25.

209 185] W. Dederichs, in: Hom. Wiss. IX (1914/15) 162.

#10186] G. Stipberger, Vater, ich rufe dich, 14.

#11187] P. Hasenohrl, Bedeutung des Weltkrieges fiir die katholische Kirche, in: Der Prediger
und Katechet 67 (1917) 564 bis 567, hier 565.

#12188] G. Koch, Gottes Schlachtfeld, 47.

213 189] E. Krebs, Die Stunde unserer Heimsuchung, 23.

214 190] N. Peters, Heldentod, 37. Dort ist auch die Rede vom »Gotteskrieg«.

#15191] Ders., Der Krieg des Herrn, Vorwort X.

1% 192] H. Wolf, Unseres Volkes Stunde, 67.

217 193] Sankt Michael, 18.
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eucharistische Gott und Weltenkaiser. Ja, wenn dieser Dreibund besteht, wenn diese
drei Kaiser ihren Volkern gebieten, der himmlische Kaiser und die beiden Herrscher
auf Erden im Schutze des Herrn: Ja, >lieb’ Vaterland, magst ruhig sein, fest steht und
treu die Wacht am Rhein<. O moge die Tat der beiden Herrscher Wilhelm und Franz
Joseph bei Beginn des heutigen Schlachtendramas, der Empfang der heiligen
Kommunion bzw. des Abendmahls, die Ouvertlre zu jenem idealen Zeitalter bilden,
der Kaiserherrlichkeit, der heiligen Eucharistie!«**®. GewiR sind Predigten dieser Art
Ausnahmen gewesen. Doch stimmt es nachdenklich, daf’ dieses Buch von Wolf »in
der Kritik manche Anerkennung geerntet« hat**®. Der Rezensent im »Chrysologus«
meint zwar, daR es »hie und da patriotische Ubertreibung« aufweise, doch meldet er
zum zitierten Ausschnitt lediglich zu den die Eucharistie betreffenden Stellen seine
Kritik an, indem er ein Ausrufezeichen hinter das »bzw.« setzt, das Kommunion und
Abendmahl miteinander verbindet?®°.

Verbreitet war jedoch die Auffassung vom »Sieg der Wahrheit Uber die Lige, (vom)
Sieg der Gerechtigkeit Uber die Niedertracht, (vom) Sieg des Gottesreiches lber die
Finsternis«?*.

Eine der wenigen warnenden Stimmen gegen jede Art von »Kreuzzugspredigt« ist
der Artikel von Th. Soiron »Die Predigt wahrend der Kriegszeit«???. Soiron sieht die
Gefahr, dal3 Geflihle geweckt werden, »die dem Wehen des Geistes widerstehenc,
und fordert als erstes und wichtigstes Anliegen, den prifenden und strafenden Willen
Gottes zu erkennen und das Leben zu bessern. Durch Gebet, Empfang der heiligen
Sakramente und Liebesopfer werde der wahre Beitrag zum Sieg geleistet. Allerdings
kann auch er sich nicht den »Seitenblick auf Frankreich« versagen und betont
gegentber »demoralisierenden Tendenzen« die positive Kraft eines sittlichen Lebens
in Ehe und Familie mit ihren Auswirkungen auf die Volksgesundheit®®*, »damit mit der
nationalen und politischen Machtstellung, auf die uns der Krieg erheben wird, auch die
sittlich-religidse Hebung unseres Volkes wachse und sich befestige«??*. — Der Bischof
von Rottenburg, W. von Keppler, sagt jedoch: »Der Kampf um das Deutsche Reich
soll zu einem Kampf um das Reich Gottes werden«®?.

18 194] H. Wolf, Unseres Volkes Stunde, 76.

#19195] C. Loenartz, in: Chrysologus 56 (1916) 368.

220 196] Ebd. Sein Gesamturteil ist »nicht empfehlendx.

#21197] J. Landgraf, Die Erhaltung unseres Lebens im Dienste der groRen Zeit, 82 (Landgraf
war Domprediger und Stadtrat in Minchen. Vgl. W. Kosch, Das katholische Deutschland, II
2463). — Auf einem Werbeblatt der Bonifatius-Druckerei in Paderborn ist zu lesen: »Der
gewaltige Krieg, unter dem jetzt der Boden Europas erzittert, darf mit Recht ein >Krieg des
Herrn< genannt werden. Es handelt sich fiir Deutschland und Osterreich-Ungarn in der Tat um
einen heiligen Gotteskrieg, in dem gekampft wird fur die Aufrechterhaltung der Grundlagen der
christlichen Kultur, wie sie enthalten sind in den alten Geboten vom Sinai ...«

222 198] Theologie und Glaube 6 (1914) 719-724.

223 199] Ebd. 722.

2241100] Ebd. 724.

25 1101] Zitiert nach A. Knépfler, in: Deutsche Kultur, Katholizismus und Weltkrieg, 286.
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5. Der Kaiser als Reprasentant des Gottlichen

Dem Kaiser, dem angeblichen »Stellvertreter Gottes«??°, wird von vielen Predigern
eine besondere Bedeutung im Kriege zuerkannt. Er »herrscht im Namen Gottes«?’
und sei »ein treuer Fuhrer und ein geradezu idealer Herrscher«. Die Vorsehung habe
ihn geschenkt, er sei »Dolmetsch des gottlichen Willens, ... ein zuverlassiger
Verkinder, ein treuer Bote, ein liebenswirdiges Abbild des gaéttlichen
Herrscherwillens«®?. Nach traditioneller katholischer Auffassung »ist rechter
Firstendienst Gottesdienst«*”. Die Soldaten kampfen fir das Vaterland, aber auch
»flr Gott: weil Gott durch den Kaiser zum Gehorsam rief. Das grof3e Gebot der Liebe
und das vierte Gebot wirken zusammen«. Viermal betont Otto Karrer auf einer Seite:
»Der Kaiser ruft, Gott ruft!«. Die Vaterlandsliebe des Soldaten »wird Religion«®*.

Der gottbestellte Fiihrer, »diese erzstarke Herrschergestalt mit dem goldenen
Herrschergewissen, diese(r) Reinwuchs deutscher Kraft, diese majestatische
Verkoérperung soldatischer Edelart«®*!, stehe in »schwerster Zeit seinem ganzen Volke
als leuchtendes Beispiel der Gottesfurcht und des Gottvertrauens vor Augen« und
solle das deutsche Volk »in eine neue Zeit an Gottes Hand hineinfiihren«®*?. Er mache
Deutschland »einer ganzen Welt gegeniiber unbesieglich«**. Die »betenden
Heldenkaiser« seien allen ein Vorbild, und das Kaiserwort »Ich kenne keine Parteien
mehr« sei nichts anderes als das Johanneswort »Briider, liebet einander!«***. »Des
Kaisers Gnade« erlaube es, »mit Gott fir Kaiser und Vaterland zu streiten und zu
siegen...«*®. Im Kampfe gegen die Gottesfeinde schwinge er »fast wie ein zweiter St.
Michael das Gottesschwert«?*®,

Bischof Keppler empfiehlt den Soldaten als Vorsatz: »Ich will demutig und
bescheiden bleiben und Gott die Ehre geben, wie mein Kaiser, wie meine
beriihmtesten Feldherren«®*’. Denn — so Bischof Faulhaber — wahrend Casar im Jahre
47 seinen Sieg bei Zela mit den Worten »Ich kam, ich sah, ich siegte« gemeldet habe,
sei des Kaisers AuRerung nach dem ersten Sieg in Lothringen gewesen: »Gott war mit
uns. Ihm allein sei die Ehre«®®,

Jesus Christus, der das Kreuz getragen hat, habe »mit einem dreifachen

2261102] G. Beyer, in: Chrysologus 57 (1917) 118.

#271103] A. Donders, Von Gottes Gnaden, in: Das Schwert des Geistes, 367-374, hier 368.
Zum Ganzen vgl. Vaterlandische Feiertage, ebd. 362-396.

228 1104] P. Lippert, in: Deutsche Kultur, Katholizismus und Weltkrieg, 85; vgl. M. von
Faulhaber, in: Das Schwert des Geistes, 367.

229 1105] C. Loenartz, in: Chrysologus 56 (1916) 114 f.

#301106] O. Karrer, in: Chrysologus 55 (1915) 57. — Der Ruf des Kaisers war »ein Ruf fiir uns
alle«: Kriegshirtenbrief des Kardinalerzbischofs von Kéln, Februar 1915, zitiert bei F. X. Brors,
Der Kaiser rief, 22. Brors folgert daraus und schliel3t seinen Aufsatz: »Der Kaiser rief! Dem
Kaiser nach — durch Not und Tod! Hurral« (ebd.).

#311107] M. von Faulhaber, in: Das Schwert des Geistes, 362.

2321108] C. Loenartz, in: Chrysologus 56 (1916) 117. E. Stehlik, in: Hom. Wiss. IX (1914/15)
64: das »Sprichwort: durch Kreuz zum Licht« wird »zum siegesfrohen, weltliberwindenden
Prophetenruf«, weil »aus solchem Furstenmund gesprochen.

2331109] C. Loenartz, in: Chrysologus 58 (1918) 124.

#341110] A. Obendorfer, Das Ave-Maria im Vélkerkriege, Regensburg-Rom 1915, 40.

235 1111] B. Duhr, In der groRBen Schicksalsstunde, 105.

236 [112] H. Wolf, Unseres Volkes Stunde, 67.

237 1113] Kampf gegen die Versuchung des Teufels, in: Das Schwert des Geistes, 67-71, hier
69.

238 [114] Kreuz und Krone, in: Das Schwert des Geistes, 362 bis 367, hier 366.
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Bekenntnis die Rechte der Kaiserkrone anerkannt«?*°, namlich in der Unterordnung

unter die verfugte Volkszahlung, durch seine Steuerzahlung und durch die
Anerkennung des von Pilatus ausgetbten Richteramtes. Daraus folgert Bischof
Faulhaber: »Das lebenslangliche Bekenntnis zu den Kronrechten des Kaisers ist
Nachfolge Jesu. Gerade als Jinger des Gekreuzigten grif3en wir in Ehrfurcht und
Treue den Trager der Krone«. Das »Bekenntnis des Gekreuzigten zur Krone« sei »ein
heiliges Evangelium des staatsbiirgerlichen und soldatischen Gewissens«®*.

Ein Jahr vor dem Kriegsende wéahlt der deutsche Episkopat in einem gemeinsamen
Hirtenschreiben zum Feste Allerheiligen als »Leitwort«: »Gebet Gott, was Gottes ist,
und dem Kaiser, was des Kaisers ist«. Die Bischofe halten dieses Schriftwort fir »ein
Wort, welches das religiose und birgerliche Leben des Christen regelt und
zusammenschliel3t«. Die Glaubigen werden aufgerufen, daran festzuhalten, »und ihr
werdet nicht in die Irre gehen«®**. Die Verpflichtung des Katholiken zur Treue und zum
Gehorsam gegenuber dem Kaiser und dem Landesfursten werden noch einmal
eingescharft. »Wir wissen ja, ... dal3 jeder, der sich der obrigkeitlichen Gewalt
widersetzt, sich der Anordnung Gottes entgegenstellt, und die sich dieser
entgegenstellen, ziehen sich selber die Verdammnis zu (Rom 13, 1 f.)«. Gott selber
habe in die Hand des Kaisers und des Landesflrsten »im Laufe einer Entwicklung von
Jahrhunderten den Herrscherstab gelegt ... Wir haben es als brennende Schmach
empfunden, dal’ man es wagte, uns den Frieden anzubieten als Judaslohn fur
Treubruch und Verrat am Kaiser«. Die Bischofe fahren fort: »Seiner ganzen
Vergangenheit getreu, wird das katholische Volk alles zuriickweisen, was auf einen
Angriff gegen unsere Herrscherhauser und unsere monarchische Staatsverfassung
hinauslauft. Wir werden stets bereit sein, wie den Altar so auch den Thron zu schitzen
gegen auf3ere und innere Feinde, gegen Machte des Umsturzes, die auf den
Trimmern der bestehenden Gesellschaftsordnung einen ertrAumten Zukunftsstaat
aufrichten wollen, gegen jene geheimen Gesellschaften, die dem Altar und dem Thron
den Untergang geschworen haben. Welch unheilvolle Rolle haben gerade diese im
Weltkriege gespielt, und wie steht unsere Kirche gerechtfertigt da, die immer vor ihnen
warnte und den Katholiken den Beitritt strengstens verbot!«.**?

239 1115] Ebd. 363.

2401116] Ebd. 365.

2411117] Abgedruckt in: Deutschland und der Katholizismus. Gedanken zur Neugestaltung des
deutschen Geistes- und Gesellschaftslebens, hrsg. von M. Meinertz und H. Sacher, 2 Bde.,
Freiburg 1918, hier 1 430.

2421118] Ebd. 432.
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lll. DIE RELIGION IM DIENST DES VATERLANDES

1. Die Bedeutung der Priester

Aus apologetischen Grinden beschatftigten sich eine Anzahl Prediger damit, die
Nutzlichkeit der Religion und der Kirche fiir Deutschland und seinen gegenwartigen
Krieg nachzuweisen und ihre »Bedeutung fur die Ermunterung der Soldaten zur
treuesten Pflichterfiillung auf jedem Posten im Dienste des Vaterlandes«®*?
darzulegen. Dabei sei den »Priestern die Hebung der Volkskraft, die Erhaltung der
Volksexistenz, die Bewahrung der Schlagkraftigkeit der Armee am Herzen gelegen,
vor allem die Tugendbewahrung um Gotteswillen«®**. Voller Genugtuung wird
festgestellt, dal3 auch militarische Kreise das Wirken der Geistlichen anerkannt hatten,
weil sie »durch ihr Wirken und durch ihre Ansprachen die Truppen in der
Vaterlandsliebe bestéarkten und in ihnen den Vorsatz befestigten, treu und fest bis zum
Ende durchzuhalten«?®®. In den »Gedanken fiir eine Ansprache vor der
Rekrutenvereidigung« schreibt ein ungenannter Verfasser, dal3 der Rekrut mit dem
Schwur »die Sache des Vaterlandes zur Sache des Allmachtigen« mache und Gott
selbst den verletzten Eid rachen werde. Gott wisse den zu finden, der Seinen heiligen
Namen miRbraucht habe?*. Stolz auf das Ergebnis priesterlichen Wirkens &ufert ein
Verfasser: »An einem Volke, das wie die deutschen Katholiken sich in der
Mobilmachung bewahrt hat, wird aller Pessimismus zuschanden. Gott sei Dank: ganz

umsonst haben wir Priester nicht gepredigt«®*’.

2. Die Rolle der kirchlichen Gnadenmittel

Die Hauptquellen fur die Kraft der kAmpfenden Truppe wie fir die Heimat sehen die
Prediger in den Sakramenten der Kirche wie im Gebet. Die Gnadenmittel der Kirche
seien »Beruhigungsmittel«, die die Todesgefahr ertragen lieRen®*. Weil die
Sakramente Frieden mit Gott schaffen, »kann man mutig selbst dem Tod ins Auge
sehen«®®. Wie man die Schlachtelefanten des Altertums durch das Zeigen von
Taubenblut begeistert habe, »so begeistern sich christliche Helden zum Leidensmut,
indem sie sich das Blut dessen vor Augen halten, der sich fur uns auf die Kelter
gelegt« hat®®®. In einer Predigt »Das heiligste Sakrament gehért fir den Krieg und
erinnert an ihn«®* stellt ein Prediger noch 1917 die Frage: »Ob nicht auch das
Ubernatirliche Brot des allerheiligsten Altarssakramentes seinen Anteil an den

23 [1] F. X. Eberle, Die katholische Feldseelsorge im Etappen-Inspektions-Bereich der 6.

Armee (1914/16), Munchen 1916, 45. Vgl. Gedanken fur eine Ansprache vor der
Rekrutenvereidigung, in: Chrysologus 55 (1915) 697-700.

24412] Ebd. 69.

245 13] A. Deneffe, in: Chrysologus 55 (1915) 713; vgl. G. Koch, Gottes Schlachtfeld, 123: »Die
Geistlichen haben Deutschland und Osterreich zur Pflicht und zur Tatkraft erzogen.«

249 14] Chrysologus 55 (1915) 697-700.

247 15] Ebd. 285.

248 6] A. Worlitschek, Krieg und Evangelium, | 8. Nach K. Hagenmeier ist die
Kriegskommunion »eine patriotische Tat allerersten Ranges«: Krieg und Kanzel, Il 219.
24917] A. Deneffe, in: Chrysologus 55 (1915) 713.

20 18] A. Worlitschek, Krieg und Evangelium, | 39.

#119] J. Braun, in: Der Prediger und Katechet 67 (1917) 384-391.
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Erfolgen dieses blutigen Krieges hat?«, und meint, daf3 die Tapferkeit der
»bayerischen Lowen« nicht zuletzt in der »Néhe Gottes im Sakrament« ihren Grund
habe. Aber auch das Fronleichnamsfest in der Heimat mit seinen »auf den Kriegston«
gestimmten Gebeten und Gesangen sei »ein eigentlicher Kriegszug, eine
Truppenbewegung der streitenden Kirche zur Unterstiitzung der kampfenden Heere
...«*>?, Die Kommunion mache die »Krieger zu Helden« und lasse sie »Martyrertatenc
vollbringen®®. Die Engel kennten Wege und Bahnen der Kugeln und Granaten. Man
solle zu ihnen beten, damit sie die Soldaten beim Herannahen der feindlichen
Geschosse zur Seite ndhmen. Doch die Engel sollen nicht nur schiitzen, es soll auch
»mit diesen gewaltigen Streitern und Schiitzen voran gegen die Ubermacht« gehen.
»Mit den Engeln durch Kampf zum Sieg!«®***. Der haufig zitierte Rosenkranz als »das
ideale Kriegsgebet« von den Albigenserkriegen Gber Lepanto bis zu Andreas Hofer
gehére zum »Kriegsarsenal«®>® und vervollstandige »die Kriegsbereitschaft und

Siegesbiirgschaft«®®. Er sei ein »Evangelium in der Westentaszgpe ..., das geistige

Schwert Goliaths, das jeder handhaben und schwingen kann!«

S

Die Wunderfraft der heiligen Kommunion.

252 110] W. von Keppler, in: Das Schwert des Geistes, 127; vgl. K. Hagenmeier, Krieg und

Kanzel, 1 16 ff; dort auch im Vorwort: »Das vom deutschen Episkopat angeordnete Kriegs-
Triduum war nicht nur im Reich der Gnade eine herrliche Grof3tat von weittragender
Bedeutung, sondern auch fur unser deutsches Reich und Vaterland eine patriotische Tat und
eine nicht zu unterschatzende Hilfsmacht fiir unsere Truppen.«

#3111] G. Koch, Gottes Schlachtfeld, 84.

254 112] F. X. Kattum. Die Kriegsarmeen (iber uns, in: Hom. Wiss. IX (1914/15) 110 f.

2% 113] Engel, in: Hom. Wiss. IX (1914/15) 90; J. Canis schreibt: »Der glorreiche Rosenkranz
endlich gibt uns die Versicherung, daf} Gott jederzeit mit der gerechten Sache ist, auch ein
heiliger Trost«: Der Rosenkranz in der Kriegszeit, in: Hom. Wiss. 1X (1914/15) 146 f.

%0 114] A. Worlitschek, Krieg und Evangelium, | 14.

#7115] Ebd. Il 23 (das »Schwert Goliaths« ist kein Schreibfehler des Referenten).
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3. Der Glaube als Quelle vaterlandischer Tugenden

Der Sieg werde nicht garantiert durch Kanonen und Ausristung, sondern durch »die
seelisch-sittliche Riistung der Truppen«®®. Die aber werde durch den Geist Jesu
gegeben, der als »Heldengeist die starkste Kriegshilfe« sei*®. »Der Glaube (ist) die
beste und bewahrteste Heldenschule ..., aus welcher viele Millionen Martyrer
hervorgegangen sind«*®°. Ja, »ohne Gottesglauben ist die Treue bis in den Tod als
sittliche Pflicht im Vélkerleben tiberhaupt nicht zu begriinden«®®. So habe es auch der
Kaiser gesehen und habe es ausgesprochen: »Nur ein guter Christ kann auch ein
guter Soldat sein«?®?. Ganz im Geist der urpatriotischen Gesinnung Jesu, der nie die
Grenzen seines Vaterlandes (iberschritten habe?®®, sehe die Kirche im Dienst am
Vaterland Gottesdienst’®. Sie »sichert wie keine andere Macht die Untertanentreuex,
weil sie selbst ganz auf Autoritat gebaut sei. Die Erziehung zum Gehorsam gegen die
Leitung der Kirche komme dem Staat zugute, weil der Katholik in ihm »Gottes
Stellvertreter in weltlichen Dingen erkennt; ... Darum auch die Erfahrung, daf3
staatsumsturzlerische Bewegungen nirgendwo einen schlechteren Nahrboden finden
als in gut katholischen Herzen, in denen wahrhaft der Glaube lebt«**®. Weil die Kirche
»mit aller Gewalt die Achtung vor der staatlichen Autoritat gepredigt« habe, vereitelte
sie die Hoffnung der Gegner auf inneren Zwiespalt und Umsturz. Trotz des
Kulturkampfes seien die Katholiken in ihrer Staatstreue nie erschiittert worden.
»Wegen der Erziehung zur Pflicht, zur Achtung vor der rechtmafligen Autoritat«
gebiihre heute der Kirche der Dank eines jeden echten Deutschen®®. Die Wurzeln fiir
Gehorsam und Manneszucht ruhten im Glauben®’. Der Geist Jesu biete Heldengeist
und sei darum die stérkste Kriegshilfe?®®. Insbesondere die heilige Kommunion sei
»dem Soldaten Kriegsschule soldatischen Opfergeistes«®®®. Durch die heilige Religion
empfange der vaterlandische Opfersinn seine hochste Weihe?°. In einer
Neujahrspredigt spricht Bischof von Faulhaber von der Treue als einer sittlichen
»GroRBmacht im deutschen Volkscharakter«*”*. Er erinnert an die Treue zur Heimat,
zum Fahnen- und zum Firmeid und sagt: »Treue, das Mark der Tapferkeit, ist also
Nachfolge Jesu!«*’?. An anderer Stelle nennt er die Treue Edelmannsart, Soldatenart,

#8116] Ebd. 11 4; vgl. J. Jatsch, Unser Gottesglaube und der Krieg, 81 f.

#9[17] F. Zoepfl, in: Chrysologus 55 (1915) 594. H. Acker — und mit ihm viele andere — betont
»besonders die Tugend der christlichen Geduld und des standhaften Durchhaltens ..., die uns
bei der langeren Dauer des schrecklichen Krieges so notwendig sind«. H. Acker (Hrsg.), Der
grol3e Verbindete. Kriegspredigten, Paderborn, Bd. | 1914; Bd. 1l 1915; hier 1l Vorwort.
%0118] H. Balgo, Judith oder Heldenkraft und Heldentod, 3.

61 119] M. von Faulhaber, in: Das Schwert des Geistes, 248.

#62120] C. Loenartz, in: Chrysologus 54 (1914) 567.

263 121] A. Worlitschek, Krieg und Evangelium, | 5.

264122] H. Acker, in: Chrysologus 55 (1915) 351.

265123] 0. Cohausz, in: Chrysologus 56 (1916) 809.

266 124] H. Acker, in: Chrysologus 55 (1915) 349; durch ihre Predigt habe die Kirche die
Grundlagen zur Kriegfilhrung geschaffen, ndmlich durch die Erziehung zu Disziplin, Ordnung,
Gehorsam usw. (ebd. 350).

#7125] J. Sartorius, in: Chrysologus 55 (1915) 289; H. Balgo, Judith oder Heldenkraft und
Heldentod, 3; J. Jatsch: »Erst die Religion gibt dem Patriotismus festen Grund und eine heilige
Weihe«: Unser Gottesglaube und der Krieg, 88.

%8 126] F. Zoepfl, Der Krieg und Christus, in: Chrysologus 55 (1915) 594.

269 127] M. von Faulhaber, in: Das Schwert des Geistes, 345.

270128] A. Bertram, Kirche und Volksleben, 429.

271 129] Das Schwert des Geistes, 26.

272 130] Ebd. 27.
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Germanenart und Gotteskinderart. »Erst durch die Glaubenslehre: Gott fordert die
Wege der Treue, erhélt die Fursten- und Fahnentreue fur das Volksgewissen die volle
Majestat der Pflicht«?",

Auch Kardinal von Bettinger, Feldpropst der bayerischen Armee, sagt in einer
Ansprache: »In dem Vorgesetzten, der in Erfillung seiner amtlichen Pflichten befiehlt,
erblickt der glaubige Christ den Stellvertreter Gottes in diesem Machtbereiche; die
Erfillung dieser Anordnungen gilt ihm darum als Erfiillung des géttlichen Willens«?™.
Der Benediktiner P. Restle kommentiert: »Wer als Soldat nicht gehorchen wollte, wére
ein Verrater, ein Verbrecher an der Kraft und an der Festigkeit und am Siege des
deutschen Volkes und Heeres. Kameraden! Wahret diese heiligsten Guter des
glorreichen deutschen Heeres, seid treu im Gehorsam! Jesus, unser Feldherr, lehre
uns gehorchen!«?™.

Ein altes Gottesgebot fordere, »die militarische Ubermacht des Feindes nicht zu
fiirchten« (Dt. 20, 1-4)?"®. Die Furchtlosigkeit entspringe dem Glauben an die géttliche
Vorsehung. »Sage mir niemand, es sei eine reine Frage des unglucklichen oder des
glucklichen Zufalls, wen eine Kugel trifft und wen sie verschont... Die Kugeln, die uns
umzischen, und die Granatsplitter, die uns umschmettern, sind nur Boten seines
Willens, mégen sie treffen oder an uns voriibergehen«®’’. Napoleon habe um diese
Krafte des Glaubens gewul3t; denn er sei »nicht in den Schulen der Aufklarung,
sondern in der Kriegsschule von Brienne erzogen (worden) und die war geleitet von
Franziskanerménchen«®’®. Begeisterung, Tapferkeit und Heldenmut auch zum
Sterben lerne man nicht im héhnenden Materialismus, sondern im Christentum?’®. Die
Katholiken hatten nicht nur allzeit »zu den besten und treuesten Untertanen«
gehort®®; es verankere nicht nur »die letzte Pflichterfiillung in der Treue gegen
Gott«®®"; es verleihe den Soldaten auch »die rechte Stimmung, sogar in den Tod zu

gehen®?,

4. Beispiele zur Verwendung biblischer Texte

Weil das Evangelium »von unvergleichlicher Anpassungs- und Anwendungsfahigkeit«
sei, biete es »Vorrate und Beitrage fiir alle Falle und Lagen«®®. Gerade die Prediger,
die sich an der Heiligen Schrift orientieren wollen — so besonders die Bischofe in dem
von M. von Faulhaber herausgegebenen »Schwert des Geistes« —, benutzen die
Texte im Stil der damaligen Zeit wie einen »Steinbruch«. So wird das
Weinberggleichnis auf den Soldatenberuf gedeutet?®®, die Lesung von Septuagesima
sei »eine markige Wirklichkeitspredigt und so recht eine Instruktion fiir Soldaten im

273 131] Ebd. 245-249, hier 248; ahnlich 467-471.

2% 132] Ansprachen an der Westfront, in: Das Schwert des Geistes, 502-517, hier 504.

27> 133] Vor der Schlacht, in: Das Schwert des Geistes, 474-476, hier 475. J. Schofer fordert
auf: »Gehorchen, blind gehorchen!« und mahnt zum Vertrauen »auf die abgeklarte Welt- und
Lebensanschauung« der Vorgesetzten: Die Kreuzesfahne im Vélkerkrieg, 111 19 f.

27°134] M. von Faulhaber, in: Das Schwert des Geistes, 161.

277135] I. Klug, Seid bereit, in: Das Schwert des Geistes, 438-441, hier 440.

278 [36] J. Sartorius, in: Chrysologus 55 (1915) 289.

219 137] Ebd. 290; dort auch: das Christentum sei »die Schule des Idealismus.

280 138] Stéckle, in: Chrysologus 56 (1916) 381.

81139] J. Holzner, in: Das Schwert des Geistes, 189.

82 140] H. Acker, in: Chrysologus 55 (1915) 351.

283 141] A. Worlitschek, Krieg und Evangelium, | 24.

284 142] Bischof Kilian, in: Das Schwert des Geistes, 61 f.
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Krieg«?®®; das Bild auf dem Zinsgroschen wird zum Bild des Kaisers, »das im Herzen
aller deutschen Soldaten lebt, teuer wie das Bild von Vater und Mutter, im
verklarenden Schein deutscher Mannestreue«, zum Bild »des friedfertigsten
Herrschers des friedfertigsten Volkes«?®. Und bei einer Predigt iiber den Guten Hirten
werden aus den Schéflein-Soldaten Lowen, die den Kampf mit den Wolfen aufnehmen
missen, oder — je nach Bedarf — Hirten, die fur die »Schaflein und LAmmlein daheim,
fur die Frauen und Kinder, fur die Herde des ganzen Volkes« ihr Leben hingeben
miissen®’. Die »Weisen aus dem Morgenlande« dienen als »Vorbilder im Aushalten
und Durchhalten«®®. A. Donders erkennt in Lk 2, 41-52 »ein Evangelium des
Gehorsams, das er wie folgt anwendet: »Das Gesetz iber alles! Dem Gesetze
getreu! Kameraden! Wo das Gesetz spricht, ruft, gebietet, da sind auch wir zur
Stelle«®. Die ganze Weltordnung ruhe auf dem Gehorsam. Der Gehorsam Jesu wird
auf die Gegenwart gedeutet: »Kameraden! Diese schwere, ernste Zeit erfordert eine
eiserne, militarische Disziplin«®®, und der Prediger verheit: »Im Gehorchen liegt der
Sieg«™".

Bischof W. von Keppler miinzt das Wort »Selig, wer sich an mir nicht argert«, auf
jene, die durch den Krieg zur zweifelnden Frage nach Gott und seinem Wirken
kommen. »Und Schilfrohrnaturen und Weichlinge sind auch die Christen, die jetzt im
Krieg sich an Gott und an Christus argern, weil nicht alles nach ihrem Willen geht,
weichliche Naturen ohne Stahlgehalt und Erzgehalt«®®?. Zur dritten Versuchung Jesu
durch den Satan schreibt von Keppler: »Ist nicht sie es, die unsere Feinde in den
unseligen Krieg hineingehetzt hat, der Hunger nach noch mehr Geld, nach noch mehr
Land, nach noch mehr Welt- und Meeresherrschaft?«**,

Ein anderer Autor gibt einer Osterpredigt den Titel: »Die erste Kunde vom
Ostersieg. Eine Berichterstattung aus dem Lager des Feindes«®**. »Der Krieg ist ein

285

[43] W. von Keppler, ebd. 56; derselbe nennt in einer Karfreitagspredigt 2 Kor 4, 10 f. »eine
rechte Karfreitagspredigt fur die Soldaten im Krieg« (ebd. 88).

80 144] J. Holzner, ebd. 187.

87 [45] W. von Keppler, ebd. 99.

288 146] J. Sartorius, in: Hom. Wiss. XI (1916/17) 270.

89 [47] Das Schwert des Geistes, 36-41, hier 38.

290 148] Ebd. 39.

291 149] Ebd. 40.

292 50] Des Taufers Frage und die Antwort des Herrn, ebd. 7-10, hier 10. — Vgl. auch die
Erklarung von Mk 10, 44 f. durch A. Donders: »Viel gliicklicher macht es, dienen zu dirfen als
herrschen zu missen« (ebd. 41). Bischof Kilian von Limburg deutet Mt 20, 1-16 auf den
Soldatenberuf (ebd. 58-63).

293 [51] Kampf gegen die Versuchungen des Teufels, ebd. 67-71, hier 69 f.

294 [52] F. Kupferle, in: Chrysologus 55 (1915) 315-321. — Der Versuch, gegenwartsnah und
zeitgemal zu predigen, zeitigt seltsame Friichte. Nur einige Beispiele seien hier genannt. Ein
Autor bietet »Skizzen von Militdransprachen«: »Wo war Christus einquartiert« in seinem Krieg
um die Welt? Aus der ewigen Heimat brach er auf zur Mobilmachung und zog die Uniform der
menschlichen Natur an, nahm das erste Quartier im Schol3 Mariens, das zweite sehr
feldmaRige in Bethlehem usw., bis mit seinem 30. Lebensjahr das Biwakieren begann und er
nach der Schlacht auf Golgatha sein jetziges Quartier im Himmel, im Tabernakel und im
Menschenherzen hat — dort ist er »sehr leicht zufrieden (Liebe, Reinheit)«: M. Batzer, in: Hom.
Wiss. IX (1914/15) 272. A. Worlitschek vergleicht die Kirche je nach Bedarf mit einer
Telefunkenstation oder einem Lazarett, einem Massenquartier, einem Schlachtfeld oder einer
Festung (Krieg und Evangelium, 1 41 f.). Das Kirchengebet ist ihm »wie ein Feuerstrom, der
aus Maschinengewehren sich ergief3t mit der ungemeinen Feuergeschwindigkeit und
Dichtigkeit ihrer Streuungsgabe, mit ihrem Héchstmal3 an Feuerwirkung. Ein Feuerstrom, der
Breschen schlagen muf3 in der Himmelsburg« (40). Chrysologus spricht in Verbindung mit der
Lesung von Septuagesima vom Bereitsein, vom Angreifen, vom Durchhalten (55 [1915] 97-
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grol3er Lehrmeister und bringt deshalb nach dem Worte des Herrn >Neues und Altes
aus seinem Schatz< hervor (Mt 13, 3 2)«***.

5. Der Fall »Kriegsanleihe«

Ein besonderer Fall ist die Mahnung zur Zeichnung von Kriegsanleihen. Die Christen
werden aufgefordert, »auch hierin in dieser schweren Zeit den Willen Gottes zu
vollbringen«®®. »Im Christentum ist es keine Frage mehr, sondern ein Gottesbefehl,
Gut- und Blutsteuer fiir Kaiser und Reich zu zahlen«®’. Es handle sich um eine
Gewissenspflicht*®®, die vom eigenen Seelenheil gefordert werde, vom vierten Gebot
und auch vom Prediger unter Berufung auf Lk 14, 27 ff. (Ruf zum Alles-Verlassen und
Parabel vom Turmbau und der Kostenberechnung des Kénigs)®®. Da es »wohl keinen
besseren Schuldner als den Staat, als das Reich« gebe®®, hatten auch die Bischéfe
die Sicherstellung der Gelder als gewéhrleistet angesehen, so dal} sie »selbst das
heilige Gut der Kirche, der Armen und der Verstorbenen (Mel3stiftungen)« darin
anlegten®®’. Allerdings sei die Sicherstellung der Anteile nur gewahrleistet, wenn auf
dem schon fest und unerschitterlichen Fundament des Sieges weitergebaut werde,
denn bei einem verlorenen Krieg wirden die Anteile mit dem Wohlstand des Staates
durch die zu zahlenden Kriegsschulden und -entschadigungen vernichtet*®>. Ohne die
Geldmittel zur Fortsetzung des Krieges jedoch wirden »die feindlichen Horden aus
allen Zonen der Erde« Land und Existenz der Deutschen vernichten, »der wilde Strom
der Kosaken und der Negersoldaten, der kirchenfeindlichen Franzosen und der
papstfeindlichen Russen«**® wiirden das Land auspliindern. Ein Prediger schildert von
der Waisenfursorge bis zur Herstellung von Schrapnells, was zur Abwehr der Feinde
getan werden musse. Er malt Schreckensbilder dessen, was Deutschland nach einem
verlorenen Krieg zu erwarten habe. Nach dem Willen der Feinde wirde Deutschland
»ein einziger grofRer Kirchhof« sein und dem Rest des deutschen Volkes ein
»Frondienst nach Art der schlimmsten Sklaverei und Leibeigenschaft« bevorstehen®*.

Diese Aufrufe und Beschworungen zur heiligen Kriegsanleihe®® sind wie ein letztes
Aufbaumen auch der Prediger. Die hier zitierten Predigten zdhlen zu den wenigen, die
im letzten Kriegsjahr noch gedruckt wurden.

101), an anderer Stelle von der »Mobilmachung« der Seelen, vom »Maschinengewehr deiner
Worte«, vom »Ziinder wahrer Gottes- und Nachstenliebe« oder auch vom »Generalstab der
goéttlichen Vorsehung«, ebd. 284 f. — Bischof von Keppler nennt den Glauben einen
»Brickenkopf«, der »gegen die schweren Geschiitze des Unglaubens, gegen die
Handgranaten der Spotter, gegen die Gasangriffe der Zweifler« zu halten sei: Das Schwert
des Geistes, 20.

2% [53] E. Krebs, Am Bau der Zukunft, 17.

2% 54] J. Gétz, in: Hom. Wiss. XI (1916/17) 79.

297155] J. Holzner, in: Das Schwert des Geistes, 186.

2% [56] J. Canis, in: Hom. Wiss. XI (1916/17) 187.

29 [57] C. Loenartz, in: Chrysologus 57 (1917) 439 f.

%058] J. Canis, in: Hom. Wiss. XI (1916/17) 189.

%91 [59] C. Loenartz, in: Chrysologus 57 (1917) 440. — A. Hagen vermerkt: »DaR das
Bischdéfliche Ordinariat die Zeichnung der Kriegsanleihe forderte, war eine
Selbstverstandlichkeit«: Geschichte der Dibzese Rottenburg, 111 228.

392 160] Ebd. 441.

393 161] J. Gotz, in: Hom. Wiss. X1 (1916/17) 80.

%4 162] K. Th. Hafner, in: Hom. Wiss. XI (1916/17) 427.

3% [63] G. Koch, Gottes Schlachtfeld, 70.
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6. Die Verklarung des Soldatentodes

Das »Suf3 und ehrenvoll ...« des Altertums wird im Predigerpathos mit religioser
Terminologie ausgesagt und ideologisiert®®®. Wie Jesus gehorsam war bis zum Tod,
so hatten sich die Helden hingegeben, um Deutschland vor seinen Feinden zu
retten®”’. Das heilsgeschichtliche MuR des Leidens Christi nach Lk 24, 26 wird auf das
Leiden und Sterben der christlichen Soldaten umgemiinzt**®. Beim schonen Heldentod
furs Vaterland ohne Gottesliebe »fehlt dieser Hingabe die letzte Weihe, der tiefste
Adel, das Staubchen Ambra, das ihr vor der Ewigkeit Wert verleiht. Diese letzte
Vollendung kann ihr nur die Religion Jesu geben«®*®. Weil der Soldat »im Rufe des

3% [64] F. X. Eberle: »An diesem offenen Heldengrabe wollen wir’s alle aufs neue schworen:

Schwarz das Meer von Eisenpanzern, weif3 die Luft von Silberfliigeln, rot das Land vom
Kriegerblut: sei’'s zum Siege, sei’'s dem Tod entgegen, stets mit dir auf allen Wegen, deutsche
Fahne: Schwarz-Weil3-Rot! Und dariiber glanzt: Vexilla regis — des Kreuzes Banner zieht
voran«: Unverganglichkeit, Unsterblichkeit, herrliche Unsterblichkeit, in: Sankt Michael, 213-
214, hier 214.

397 [65] A. Leinz, Am Grabe unserer Helden, 5. (A. Leinz war Generalvikar des preuRischen
Feldpropstes und Oberpfarrer der 2. Armee. Vgl. W. Kosak, Das katholische Deutschland, I
2544 1)

398 [66] A. Donders, in: Das Schwert des Geistes, 74. Gefallene seien »Nachfolger Christi im
blutigsten Wortsinn«, so E. Krebs, Die Stunde unserer Heimsuchung, 28. — A. Donders bietet
aus den Predigten W. von Kepplers »ein Beispiel einer kiirzesten Ansprache«: Im Lazarett auf
dem Schlosse Zeil sagte er (1916) zu den Verwundeten: »Es gibt ein zweifaches Heldentum:
das eine muld Wunden schlagen, das andere muf3 Wunden tragen. Im ersten habt ihr euch
bewahrt; aber auch im zweiten sollt ihr euern Mann stehen. Ihr nitzt damit dem Vaterland
nicht weniger als an der Front«; A. Donders, Paul Wilhelm von Keppler, 107.

39 167] J. Holzner, in: Das Schwert des Geistes, 189.
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Kdnigs Gottes Ruf und im Kriegsdienst Gottesdienst erkennt«, sei sein Tod auf dem
Schlachtfeld ein Martyrertod, der alle Sindenschuld sihne und »sogleich in den
Himmel« fiihre®'°. Darum sei der Krieg fiir diejenigen, die vom Schlachtfeld in den
Himmel kommen, »das groRte Gliick«®,

N. Peters schreibt: »Dreimal selig zu preisen, wer sein Leben lassen durfte als
Streiter Gottes in diesem heiligen Kriege!«*'?. Die Bereitschaft »zur heiligsten Liturgie
vaterlandischer Opfergesinnung«®*"® habe zum »Opferhochamt des Kampfes«
gefuhrt®*. Beim Auszug der Soldaten hieRR es: »Am Altarstein laRt sich so gut und
scharf das Schwert schleifen; an der heiligsten Opferstatte legt sich so starke Kraft in
die von den Vatern ererbte Wehr«*'®; vom Ende der Gefallenen: »Das Sterben auf der
Walstatt ist umflossen von einem strahlenden Schimmer seltener Schonheit und
Wirde, Weihe und Gro3e. Denn er ist eingefal3t und umrahmt von einem ganzen
Kranz hoher, seelisch-sittlicher Offenbarungen, vor denen die Menschheit immer in
stummer Verehrung sich beugt ... umglénzt von der Gloriole der Heiligkeit!«**°.

Bischof Bertram predigte: »O gliicklicher Heldentod eines braven katholischen
Soldaten! Auf solche braven Soldaten dirfen wir das Wort des heiligen Paulus
anwenden: >Ein Schauspiel sind wir geworden der Welt, den Engeln und den
Menschen«'. Bischof von Faulhaber wei3 von zwei befreundeten Tirolern zu
berichten, die abends im Unterstand gemeinsam den Rosenkranz gebetet hatten.
»Nachts um 11 Uhr durch eine Ekrasitgranate mitsammen todlich verletzt, umarmten
sie sich: >Wir sterben mitsammen, gelt, wir sterben mitsammen. Fir unsern
Kaiservater in Wien sterben wir gern<. Rosenkranz und Herz-Jesu-Bund hatten ihnen
die Sterbensnot nicht ferngehalten, aber leichter gemacht«*2,

Wenn man den Krieg zum heiligen Kampf erklart, und wenn man Vaterland und
Kaiser mit einer Gloriole umgibt, vermag man auch zu sagen: »Kriegertod ist kein Tod!
Er ist umstrahlt vom Taborglanz der Unsterblichkeit und des ewigen Lebens«®™®.

%10 168] B. Duhr, In der groRen Schicksalsstunde, 29.

311 169] A. Huber, Die géttliche Vorsehung, 110.

312 170] N. Peters, Heldentod, 45; vgl. J. Jatsch, in: Chrysologus 56 (1916) 14.

313 [71] G. Stipberger, Vater, ich rufe dich, 9.

314 172] Ebd. 29; 21: das Schlachtfeld sei »heiliger Boden« und »Gott tritt dort seine Kelter«.
35 173] Ebd. 12.

318 [74] A. Worlitschek, Krieg und Evangelium, 1 59; 61.

317 175] Kirche und Volksleben, 431.

318 [76] Das Schwert des Geistes, 212.

319 [77] A. Worlitschek, Krieg und Evangelium, 1 63. Vgl. A. Donders, Die Verklarung des
Lebens, in: Das Schwert des Geistes, 71-75. — Gaudentius Koch verfaldte diese »Totenverse«:
»Voll Kampfeslust und buntgeschmuickt

ward hoch der Hut geschwungen:

Lang hat die Mutter nachgeblickt

und stumm die Hand’ gerungen.

Von jedem kam der Schlachtbericht,

kurz und in Eil geschrieben;

vom Prathoner Josef nicht,

er war im Feld geblieben;

Da sinkt ein Haupt zur Kirchenbank.

Man hort das Requiem schallen:

>Kind, wie Gott will! Herr habe Dank,

Er ist als Held gefallen««.

(Aus: Schwer ist die Zeit, 180.)
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V. DER FRIEDEN

Es ware falsch, aus den vorliegenden Texten die Schlul3folgerung zu ziehen, der Krieg
sei als Krieg begruf3t worden. An vielen Stellen wird von seiner Furchtbarkeit
gesprochen, wird er als Not empfunden und — wie oben dargelegt — als Strafe und Ruf
zur Bul3e gedeutet. Und in zahlreichen Predigten erscheint auch die Hoffnung auf
einen baldigen, siegreichen und ehrenvollen Frieden. E. Krebs sagt, dal} jeder Krieg
um des Friedens willen gefiihrt werde® . Aber — und das scheint charakteristisch zu
sein — dieser Friede ist nirgends das Werk des Menschen, ebensowenig wie der Krieg
als zu verantwortende Tat der Menschen gesehen wird, es sei denn als die der
Gegner Deutschlands, die »das Friedensangebot unseres Kaisers« verhhnten®%.
Bischof Faulhaber predigt: »Weltfriede ware die Weltlage nach dem Herzen des
Christentums, aber nicht als Friedhofsfriede um jeden Preis«*??. Wie der Friede zu
erreichen sei, dal3 der Friede geplant und gemacht werden muf3, liegt aul3erhalb der
Denkmdglichkeit der Prediger.

Nach A. Donders sind die Kriegsstirme tber den Menschen gekommen, aber Gott
fuhre »aus dem Krieg wieder in den Frieden«. In allen Lebenslagen solle der Christ
sein Vertrauen bewahren und sich sagen: »Mein Vater sitzt doch am Steuer!«*%. In
einem Hirtenbrief zur Osterzeit 1916 werden Not und Tribsal als Wege zur
Tugendhaftigkeit bezeichnet: »Das ist unsere Aufgabe, durch die Trubsal tugendhaft

320 1] E. Krebs, Am Bau der Zukunft, 5.

21 12] M. von Faulhaber, in: Das Schwert des Geistes, 31.

%22 13] Waffen des Lichtes, 61.

323 4] A. Donders, Christus unser Retter in aller Not, in: Das Schwert des Geistes, 113-218,
hier 217 f.
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zu werden, Gottes Sache aber, der Triibsal ein Ende zu machen!«*%,

Der Friede werde gegeben, wenn »der Herr sein Pax Vobis« spreche®, und das
werde erst dann geschehen, wenn die Volker sich bekehrten, wenn sie »gotzenmuide
und sundenmiide« geworden seien. Das sei die Voraussetzung daftr, dal3 »der Herr
kriegsmiide« werde®?°.

Zwar habe die Kirche den besonderen Auftrag, fir den Frieden zu arbeiten, denn
»in ihrem Schatten sollen die Vélker in Eintracht nebeneinander wohnen«®**’. Darum
setze sich der Papst so sehr fur den Frieden ein und suche zwischen den streitenden
Parteien zu vermitteln. Denn er stehe tber den Parteien und zeige damit auch die
Uberlegenheit der katholischen Kirche {iber die Nationalkirchen®*®. Die weitaus
meisten AuRRerungen der Prediger zielen, wenn sie vom Frieden sprechen, auf den
Frieden des Menschen mit Gott. Von den 150 Predigten im »Schwert des Geistes«
laikt nur ein Entwurf bereits im Titel einen Hinweis auf den Frieden erkennen, und dort
ist eben der Friede mit Gott gemeint, der nur auf dem Weg der Bul3e zu erreichen
sei*”®. Diesen Frieden jedoch kénne man »mitten im Krieg ... in sein Herz
aufnehmen«®* und dieser Friede starke wiederum zum mutigen Kampf. Eine Folge
von vier Friedenspredigten im »Chrysologus«®** greift die Friedenshoffnung der
Menschen auf und legt sie ganzlich auf die Verséhnung mit Gott hin aus.

In einer Grabpredigt ist zu lesen: »Wir alle kdmpfen um einen ehrenvollen Frieden
fur unser liebes deutsches Vaterland. Die hier ruhen, haben auch dafir gekampft; aber
sie haben sich einen schoneren Frieden errungen: den ewigen Frieden fir ihre
Seelen. Und schliel3lich ist der das Letzte und Hochste, um was auch wir kdmpfen, um
was Menschen (iberhaupt kampfen kénnen«®*.

Den massiven, anschaulichen und verbreiteten AuRerungen tiber den Krieg stehen
nur wenige Hinweise auf den Frieden unter den Vdlkern gegentber, und diese sind
insofern eher indirekter Art, als sie den Vorbedingungen des Friedens gelten. Die
»Vorbedingungen des Sieges und die Vorwerke des Friedens« wirden durch die
Tatigkeit der Kirche und das Leben der Christen geschaffen®®. Durch

325

324

[5] H. Joeppen, in: Das Schwert des Geistes, 494.

325 6] M. von Faulhaber, in: Das Schwert des Geistes, 154.

326 7] Ebd. 255. — »Deutschland und jeder einzelne Deutsche muR erst Frieden mit Gott
schlieen, ehe mit den Feinden ein ehrenvoller und siegreicher Friede geschlossen werden
kann«: W. Bock, in: H. Acker, Der grof3e Verbiindete, | 53.

2718] B. Heidelberger, in: Chrysologus 56 (1916) 169.

28 19] Ebd. 170 f. — »Jesus als Friedensfirst erklart Krieg dem falschen, faulen Frieden«; zum
Beispiel der Verweichlichung durch die Volksverfuhrer, die »in falsch verstandener Firsorge
ein Erdenparadies predigen« (F. Keller, Der Krieg des Friedensfursten, in: J Schofer, Die
Kreuzesfahne im Vdlkerkrieg, IV 27). »Der Friedensfirst schafft wahren Frieden durch den
Krieg« (29), nAmlich die innere Eintracht des deutschen Volkes wider alles Erwarten der
Feinde. Doch diese Eintracht werde erst garantiert, wenn das Volk sich um Jesus schare
(ebd.). — Friedrich Heer vermerkt, dal3 das einzige dem Friedenspapst Benedikt XV. errichtete
Denkmal von den mohammedanischen Turken gestiftet wurde. VVgl. F. Heer, Europa, Mutter
der Revolutionen, Stuttgart 1964, 548.

329 110] E. Hemmes, Totengraber des Friedens, in: Das Schwert des Geistes, 267-272.

330 11] W. von Keppler, ebd. 333. Wer betet, der habe den Frieden schon. Der Reichsfriede
sei nur als Folge des Friedens mit Gott méglich. — »Der wahre Reichsfriede ist die innere
Zufriedenheit«; G. Koch, Neue Fiunfminutenpredigten, 11; 73 f.

%1[12] C. Loenartz, in: Chrysologus 56 (1916) 19-33. — Im Sachregister der Jahrgange 1915
und 1917 des Chrysologus kommt das Stichwort »Friede« nicht vor. Der Jahrgang 1916
enthélt sechs Predigten Gber den Frieden des Menschen mit Gott.

332113] I. Klug, Fortleben nach dem Tode, in: Das Schwert des Geistes, 418-431, hier 431.
%33 [14] M. von Faulhaber, in: Das Schwert des Geistes, 237; vgl. W. von Keppler: »Das
Heldentum des Krieges soll abgeltst werden durch ein Heldentum des Friedens; der Kampf
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Selbstverleugnung und Opferbereitschaft, Kameradschaft und Bruderliebe werde die
»Erneuerung der Welt« vorbereitet, »die sich jetzt vollzieht zum Sieg des Heiligen
Geistes Uiber die Menschheit!«***. Der zugkraftigen Interpretation des Krieges stehen
moralische Appelle zur Selbsterneuerung als Voraussetzung fur den Frieden
gegenuber.

Opferfraft.

um das deutsche Reich soll zu einem Kampf um das Reich Gottes werden«. Zitiert bei A.
Knopfler, in: Deutsche Kultur, Katholizismus und Weltkrieg, 286. — A. Donders schreibt, daf}
Bischof von Keppler »mit aller Kraft fur die Forderung des Friedensgedankens« eingetreten
sei. Doch als Beleg fuhrt er nur den Fastenhirtenbrief von Kepplers von 1918 an, »in dem er
Uber »>die religidse und sittliche Mobilmachung« der Seelen fir den Frieden sprach«. A.
Donders, Paul Wilhelm von Keppler, 170. — Auf der ersten Didzesansynode des Bistums
Rottenburg 1919 &uRRerste sich W. von Keppler Gber das Verhalten einiger Kleriker, die — so
der Bischof — »das Kultusministerium gegen den Zélibat und den Gehorsam gegen den
Bischof« zu Hilfe gerufen hatten: »Das ist eine Judastat schlimmer als der Gewaltfriede«: A.
Hagen, Der Reformkatholizismus in der Didzese Rottenburg, 200.

%34 115] H. Joeppen, in: Das Schwert des Geistes, 121. — Die Vorkriegssituation sei ein »fauler
Friede« gewesen: K. Benz, Der eiserne Erzieher, 37.
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ERGEBNIS DER UNTERSUCHUNG
UND FOLGERUNG

Der Ausbruch der beiden Weltkriege in diesem Jahrhundert, »ihre lange Dauer und die
grausame Kriegfihrung zeigten, daf} das Christentum und Uberhaupt jede Religion,
selbst jede hohere Ethik im politischen Leben der Volker so gut wie vollig einflul3los
geworden waren«**®, F. Heer schreibt: »Das europaische Christentum hatte zu den
grol3en Kriegen unseres Zeitalters buchstéblich nichts aus eigenem zu sagen.
Friedensappelle von Papsten muldten verhallen, die Friedensarbeit von tapferen
Frauen, wie der Osterreicherin Bertha von Suttner, wurde in gutkatholischen Kreisen
als Hysterien der Friedensfurie verlacht«®®.

Mit dem grof3ten Teil des deutschen Volkes wurden auch die Katholiken 1914 von
einer Woge vaterlandischer Begeisterung erfal3t. Die als Folge des Kulturkampfes
aufgekommene »Ghettostimmung«**, die sich um die Jahrhundertwende zu lésen
begonnen hatte®®, wich einem Gefiihl der Verbundenheit mit Kaiser und Reich, das
man durch die gemeinsamen Feinde bedroht sah. Es ist sogar wahrscheinlich, dal3 die
Katholiken im Kriege eine Moglichkeit gesehen haben, den alten Vorwurf
ultramontanen Denkens zu widerlegen. Die zahlreichen Hinweise in den Predigten auf
die Treue und Zuverlassigkeit der Katholiken gegentber Kaiser und Reich, auf das
dem Vaterland dienende Wirken der Priester und auf die Auswirkungen kirchlicher

¥ 11] G. Schwaiger, Geschichte der Papste im 20. lahrhundert, 78.

33 [2] F. Heer, Koexistenz, Zusammenarbeit, Widerstand. Grundfragen europaischer und
christlicher Einigung, Zirich 1956, 121.

37 13] N. Miko, Kulturkampf, in: LThK® VI 675.

%38 14] vgl. L. Just, Deutschland (1.), in: LThK? 1l 294.
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Arbeit auf das sittliche BewufRtsein des Volkes lassen diese Deutung zu®*.

Ein tUberkommenes Inferioritatsgefiihl der Katholiken innerhalb des protestantisch
regierten (ndrdlichen) Deutschland kénnte hier kompensiert worden sein. Auch das im
Vergleich zu der Zeitschrift »Der Prediger und Katechet« verhaltnismanig starke
Engagement der von Jesuiten herausgegebenen Zeitschrift »Chrysologus«, die in
dieser Untersuchung sehr oft zitiert wurde, findet in der besonderen Lage dieses so oft
angefeindeten und bedrangten Ordens eine Erklarung®®. Die Katholiken wollten gute
Deutsche sein. Hier sahen sie eine Moglichkeit, den Beweis anzutreten.

In den letzten Jahrzehnten vor 1914 war das deutsche Selbstbewul3tsein stark
gewachsen, nicht zuletzt aufgrund der 1871 erlangten Reichseinheit und der
wissenschatftlichen und technischen Leistungen. Es wurde durch die oft
ungerechtfertigten Anschuldigungen der Gegner Deutschlands empfindlich verletzt,
die Empdrung zumal der deutschen Katholiken durch die Vorwirfe und Anklagen
franz6sischer katholischer Kreise gesteigert. Bei dem verbreiteten Glauben an die
eigene gerechte Sache vermochte man sich den Gegner kaum anders als bdswillig
vorzustellen. Eine moralistische Denkweise forderte beim Blick auf den anderen
Lebensstil des westlichen Nachbarn das Geflhl der eigenen »sittlichen«
Uberlegenheit, so dal aus der vermeintlich gerechten eigenen Sache leicht die Sache
der Gerechtigkeit selber werden konnte und der Schritt zur Identifizierung mit der
Sache Gottes, dem alles Unrecht ein Greuel ist, nicht mehr weit war.

Diese Umstande haben das Verhalten mancher Prediger sicher mit beeinfluf3t.
Doch selbst wenn man diese Faktoren bericksichtigt, reichen sie zur Erklarung der
vorliegenden AuRerungen nicht aus, wenn man nicht das Verhalten der Prediger auf
ein bewul3tes Taktieren oder auf ein blol3es Reagieren reduzieren will.

Schauen wir noch einmal auf das vorgelegte Material. Eine pastorale Absicht, wie
immer sie sich auch &ul3ert, welche Gestalt sie auch immer annimmt, ist
unverkennbar: Die Prediger versuchen, ihre Gegenwart religiés zu deuten. Mehr noch:
Sie wollen dem Krieg einen Sinn geben, wohl nicht zuletzt aus dem Glauben, daf3 so
viele Opfer nicht sinnlos sein kdnnen. Sie finden in der Kriegssituation mehr oder
weniger willkommenen Anlal3 und Material zur Buf3predigt. Die religidse Besinnung
des Volkes, die man Uberall festzustellen glaubt — das Erwachen zu neuer Tiefe, die
Bereitschaft zum Opfer und zur Hingabe —, verleitet dazu, im Krieg den Fihrer zu Gott
zu sehen und ihn als solchen zu begrif3en und zu verklaren. Man glaubt, der Krieg
liege im Plane Gottes begrtindet, sei es, dal} Gott den Krieg als Mittel zum
Herbeiflihren der Sinnesanderung benutzt, sei es als Gericht tGiber die »gottlos«
gewordene Welt. Deutschland und Osterreich als den im Grunde einzigen Vertretern
der alten christlichen Kultur wird dabei die Rolle eines Werkzeugs in Gottes Hand
zugeschrieben, der erwartete deutsche Sieg erscheint als Sieg des Guten, der
Gerechtigkeit, des Christentums, Gottes selbst. Dal3 auch franzésische Katholiken und
deutsche Protestanten den Krieg als »Kreuzzug je fur ihre Nation und Zivilisation«
angesehen haben®¥, zeigt nur, daR das hier auftauchende Problem nicht auf den
deutschen Katholizismus von 1914 beschrankt ist.

339 [5] H. Lutz spricht von der »geistige(n) Orientierungslosigkeit der katholischen Massen und

Fuhrungsschichten, die tberall in den Kriegsapparat eingetreten waren, um ihre Ehre und
ihren Platz als vollbiirtige Biirger ihrer Staaten zu erkampfen und zu erhalten«: Uber die
Verantwortung der Glaubigen im Zeitalter der Gewalt, in: Deutscher Katholizismus nach 1945,
hrsg. von H. Maier, Minchen 1964, 163-189, hier 171.

%40 16] Zur weitverbreiteten jesuitenfeindlichen Stimmung vgl. F. Schnabel, Deutsche
Geschichte im neunzehnten Jahrhundert, Bd. 4: Die religiosen Krafte, Freiburg 21951, 265-
267.

%41 [7] F. Heer, Europa, Mutter der Revolutionen, 548.
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Unfere Himmelfahres-Parole,

Neben der Hoffnung, dafl3 der Krieg zu einer Erneuerung der Welt nach dem Willen
Gottes fuhren werde, steht die Meinung, dal3 Deutschland bei diesem Prozel3 eine
providentielle Rolle zu spielen habe. Diese Hoffnung verbindet sich mit der Erwartung,
daR3 das Christentum und die katholische Kirche zu einer neuen Bliite gelangen
werden, dal} zumal das Papsttum als eine Ubernationale Einrichtung eine neue
Autoritat gewinnen werde.

Was aber kann ein religioser Mensch anders tun, als sich bewul3t dem Plane Gottes
zu figen? Gibt es Grol3eres, als an der Realisierung der Absichten Gottes
mitzuwirken? Dieses Ziel zu erreichen, erscheint kein Preis zu hoch, um dieses Zieles
willen wird der Tod auf dem Schlachtfeld zum heiligen Opfer, werden die Gefallenen
zu Martyrern.

Es ist auffallig, dal3 nirgends in den Predigten die Frage nach den konkreten
Ursachen des Krieges auch nur anklingt. Man erschoépft sich in Hinweisen auf die
Rachsucht und Gewinngier der Feinde oder auf den moralischen Niedergang, der nun
seine Strafe finde. Die Verantwortung des Menschen fur den Gang der Geschichte, fur
das Schicksal der Volker und der Welt, fuir den Krieg und fur den Frieden wird gar
nicht oder nur ungenigend wahrgenommen. Der Krieg erscheint entweder wie eine
Naturgewalt, die Gber den Menschen hereingebrochen ist und die er in Tapferkeit zu
bestehen hat und zu deren Bewaltigung die »Religion« die besten Mittel bietet, oder er

wird als Verfigung eines Hoheren dargestellt, die der Mensch im stummen Vertrauen
auf einen unfaBlichen Sinn annehmen mufR. Ahnlich wird der Friede nicht als Ergebnis
menschlicher Planung und Bemuihung dargestellt, sondern als eine Folge sittlich-
religioser Wandlungen des Menschen. Das heil3t: Die Mdglichkeit und Pflicht des
Menschen, handelnd und verandernd Einflul3 auf die Gesellschaft und die Geschichte
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zu nehmen, liegt auRerhalb des Gesichtskreises der Prediger. Statt dessen wird das
Kriegsgeschehen als ein »Mul3« — naturhafter oder goéttlicher Art — gepredigt und der
Mensch vermeintlichen Gesetzlichkeiten geopfert.

Und hier treffen sich die in dieser Untersuchung vorgelegten zahlreichen
AuRerungen zum Krieg mit jenen Predigten, die nicht in diese Arbeit einbezogen
wurden, weil sie weitgehend auf eine Stellungnahme zum Krieg verzichten und sich
Uberwiegend auf die Trostung der Glaubigen und auf die Mahnung zum Vertrauen in
Gottes Vorsehung beschranken®*. Eine Sinngebung des Krieges, gleich welcher Art,
kann den jeweiligen Staatsfuhrungen nur genehm sein, solange nur der Einsatzwille
und die Opferbereitschaft gefordert, solange nur Gleichgultigkeit und Mutlosigkeit
gebannt werden. Dieser Effekt tritt auch bei einem Verzicht auf eine konkrete
Stellungnahme zum Kriege ein, wenn mit dem Appell an das Vertrauen der Glaubigen
in Gottes Vorsehung der Wille zum verantwortlichen politischen Denken und Handeln
unterbunden wird.

In den Predigten und in den Hirtenbriefen erscheint die bestehende
Gesellschaftsordnung als gottgewollt. Das Konig- bzw. Kaisertum ist eine Einrichtung
von »Gottes Gnaden« und wird als solche verklart. Die Treue den Firsten gegeniber
zahlt zu den grofdten Tugenden eines katholischen Christen, wahrend dem
UnbotméaRigen die Strafe ewiger Verdammnis angedroht wird. Dazu kommt eine
nationalistische Blickverengung, die sich in der Uberschatzung des »deutschen
Wesens« und in der Abwertung des »Welschen« auf3ert und die gegen die
fremdlandische Entartung die Uberkommene deutsche Sitte setzt. Wer so denkt, wird
eine Liberalisierung und Demokratisierung als einen Angriff auf Gottes Ordnung
abwehren und ihnen feindlich begegnen oder sie notfalls um der Sicherung des
kirchlichen Primarinteresses willen dulden.

Der Ausfall der Frage nach der Verantwortung des Menschen und nach den
innerweltlichen Kausalzusammenhangen auch und gerade in der Kriegsfrage hat
maoglicherweise seine Ursache und Wurzel in einer verengten und einseitigen
Auffassung von der Mitwirkung Gottes*** (»concursus«), eine Auffassung, die
zwischen transzendentaler und kategorialer Ursache nicht unterscheidet und durch
Nichtbeachtung der »Zweitursachen« zu einem Arbeiten mit angeblichen Planen
Gottes verfuhrt. Wer aber immer und Uberall sofort nach den Spuren gottlichen
Wirkens fragt und gottliche Plane entdecken will, wer alle innerweltlichen Faktoren
Uberspringt und unvermittelt auf Gott rekurriert, macht Mensch und Welt letztlich zur
Marionette in der Hand eines Héheren®*“. Er schafft damit einen »Uberbauc, der ein
Politikum ersten Ranges darstellt. Haben doch der Einsatzwille und die Begeisterung,

342 18] Dazu zahlen zum Beispiel eine Anzahl Predigten in K. Hagenmeier, Krieg und Kanzel,

und J. Schofer, Die Kreuzesfahne im Volkerkrieg.

33 19] Vgl. K. Rahner, Mitwirkung Gottes, in: LThK? VII 502 f.; K. Rahner — H. Vorgrimler,
Mitwirkung Gottes, in: Kleines theologisches Worterbuch (= Herder-Taschenbuch 108/109),
Freiburg °1965, 242.

%44 110] A. Huber, Die géttliche Vorsehung: Der Krieg sei »von Ewigkeit her von Gott
vorausgesehen und im Rate der gdéttlichen Vorsehung beschlossen« (100). »Gott der Herr
leitet den Krieg von Anfang bis zu Ende«. »Die Menschen sind wie Werkzeuge in der Hand
Gottes und fuhren das aus, was der Herr beschlossen hat« (101). — G. Koch, Gottes
Schlachtfeld: »Wenn wir dem Staat gehorchen, gehorchen wir Gott, denn Gott hat den Krieg
befohlen« (123). K. Faustmann, in: Sankt Michael: »Wer also in einem Kriege pflichtgemal die
Waffen tragt, ist eingefugt in die Plane des ewigen Weltregierers, ... ist ein Werkzeug der
Vorsehung« (108). — J. Bernhart sagt im Anschlufd an Ps 32, 9: Gott »lalit die Volker wachsen
wie die Blumen, segnet sie heute mit Sonne und schlagt sie morgen mit Wetter — und ist ihre
Zeit erfullt, so schickt er seine Schnitter hin: Laster, Hunger, Seuche, Krieg und Tod, in: Wir
treten zum Beten.
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das Durchhaltevermogen und der friihe Tod vieler Menschen in dem so geschaffenen
»Glauben« eine ihrer Wurzeln®*®.

Mit einer solchen Denkungsart aber beraubt man sich nicht nur der
Voraussetzungen daftr, bestimmend auf das Leben von Menschen und Vdlkern
Einflud nehmen und die Welt nach menschlichen Vorstellungen gestalten zu kénnen,
man gibt gleichzeitig die Welt jenen preis, die sehr wohl mit innerweltlichen
Gegebenheiten umzugehen wissen und ihre Chancen auf Kosten anderer Menschen
und ganzer Volker wahrnehmen. Die Leidtragenden werden auch darin wieder eine
»unbegreifliche Fligung der Vorsehung« erblicken — oder aber das Geschehen als
eine solche erklart bekommen.

Die Einmutigkeit in der Beurteilung des Krieges seitens der Prediger und
zahlreicher angesehener Personlichkeiten machte eine davon abweichende
Stellungnahme der Glaubigen zwar nicht unmdglich, sie ware jedoch von vornherein
disqualifiziert gewesen. Denn ein andersgeartetes Urteil hatte sich gegen eine mit der
Autoritat des Amtes vorgetragene Auffassung gewandt und hatte mit dem eigenen
Urteil auch die hinter den Predigern stehende Autoritat in Frage gestellt. Wie hatten
die hier zitierten Prediger vom Bischof bis zum Kaplan wohl reagiert, wenn ein
Gemeindemitglied oder gar eine Gruppe von Katholiken den Krieg als ungerecht
bezeichnet, wenn sie sich gegen die kirchliche Aufforderung zur Zeichnung von
Kriegsanleihen gewandt, ja wenn sie den geforderten Gehorsam gegen den Kaiser
aufgekindigt und den Ungehorsam gegen die Reichsregierung und gegen den Kaiser
als das Gebot der Stunde bezeichnet hatten? Was ware die Folge gewesen, wenn
Christen sich mit dem Gebet um den Frieden nicht begniigt, sondern in der Anderung
der Machtverhéltnisse die Voraussetzung zu einem Frieden gesehen und sich um die
Schaffung dieser Voraussetzungen in einer Weise bemuht hatten, die im Gegensatz
zur traditionellen (und in den Kirchen als gottgewollt sanktionierten)
Ordnungsvorstellung stand? Wie hatten kirchliche Autoritaten sich wohl verhalten,
wenn man ihnen Nationalismus oder gar Amtsmif3brauch vorgeworfen hatte?

Als Ergebnis der Untersuchung durfen wir festhalten: Die Predigten zur Zeit des
Ersten Weltkrieges sind teils durch eine unmittelbare Verbindung von Glaube und
Krieg politisch geworden (was wir heute als Ideologisierung bezeichnen), teils durch
Rickzug in die Sphare privater Frommigkeit und dem damit verbundenen Verzicht auf
politisches Handeln.

Zum Schluf3 missen wir jedoch auch fragen, welche Folgerungen sich aus dieser
Untersuchung ergeben. Sie kdnnen nur in groben Zigen umrissen werden, da sonst
das gesamte Problem der politischen Predigt und das diesem Problem
zugrundeliegende Verhéltnis von Kirche und Gesellschaft abgehandelt werden mufte.

Der Hinweis, daf3 keine Verkindigung losgel6st von ihrer Zeit geschehe und dalR
doch jeder, auch der Prediger, ein »Kind seiner Zeit« und demzufolge immer auch aus
seiner Zeit zu verstehen sei, hat zweifelsohne Berechtigung und Gewicht. Doch wer
einen solchen Einwand mit der apologetischen Absicht vorbringt, bestimmte
Verhaltensweisen entschuldigen zu wollen, verkennt wohl die Bedeutsamkeit und
Tragweite dieses Einwandes. Denn Prediger — und hier denken wir auch an die
heutige Verkindigung — sind nicht nur fur das spatere Urteil historischer Forschung
»Kinder ihrer Zeit«, sie sind es auch fur die mit dem Prediger gleichzeitig Lebenden.

35 111] DaR auch die evangelischen Prediger einem ahnlichen MiRverstandnis zum Opfer

gefallen sind, zeigt die Untersuchung von W.-D. Marsch, Politische Predigt zum Kriegsbeginn
1914/15, in: Evangelische Theologie 24 (1964) 513 bis 538, besonders Kapitel II: Heiliger
Krieg 520-525. Ob und wie ein so entstandener und geschaffener »Glaube« in bestimmten
personlichen oder gruppenmaéfigen Interessen seine Wurzeln hatte, wére einer eigenen
Untersuchung wert.
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Damit aber unterliegen sie nicht nur der spéateren Kritik, sondern auch der Kritik der
Gegenwart und haben sich ihr zu stellen.

Wer eine Predigt halt und in der Predigt ein Zeitgeschehen zu deuten sich
unterfangt, tut das nicht nur in seiner Eigenschaft als Staatsbirger. Die Prediger im
Ersten Weltkrieg haben nicht nur als Burger ein Urteil geféllt, das abzugeben ihr gutes
Recht gewesen ware und dessen Stichhaltigkeit in offener Diskussion hatte gepruft
werden mussen. Es wurde vielmehr gepredigt, und mit einer Predigt verbindet sich der
Anspruch der Verkindigung. Man verstehe recht: Die Kritik gilt nicht der Tatsache,
dafl man sich auf Gegenwartsfragen eingelassen hat, sondern wie man es tat. Das
vorliegende Material macht deutlich, wie sehr zeitbedingte, mehr oder weniger
berechtigte Anschauungen, Urteile und Interessen mit einer Gloriole umgeben und
auch mit der »Wabhrheit« identifiziert wurden. Viele sind der Gefahr erlegen, Aussagen
und Forderungen des Evangeliums und Lehren der Kirche in gutgemeinter, doch
ungerechtfertigter Weise mit anderen — und gegebenenfalls auch legitimen —
Ansprichen zu verquicken. Man kann sich des Eindrucks nicht erwehren, dal3 manche
Prediger ganz den Erwartungen der damaligen Gesellschaft entsprochen und die
»Religion« in den Dienst des Vaterlandes und seines Krieges gestellt haben.

W.-D. Marsch schreibt in seiner Untersuchung tber die »Politische Predigt zum
Kriegsbeginn 1914/15«: »Seit den Jahrhunderten westeuropaischer Aufklarung steht
jede politische Option in der Predigt unter Ideologieverdacht, das heif3t im Verdacht,
durch irgendwelche nicht-theologische Motivationen bedingt zu sein: in welchem
Interesse spricht der Prediger, auch wenn er selbst meint, nur die Schrift
auszulegen?«®%.

Das zeigt, wie sehr um des Anspruchs der Verkindigung und um der
Glaubwirdigkeit der Predigt willen ein Héchstmal3 an kritischer Haltung seitens der
Verkunder gefordert werden muf3 und wie wenig aufs Ganze gesehen diese Distanz
und Wachsamkeit zuzeiten geleistet wurde.

Um dem Prediger gegebenenfalls zu solch (selbst-)kritischer Einstellung zu
verhelfen, bedarf es wohl auch der Kritik an der Predigt. Stets muf3 ihr
Wirklichkeitsgehalt und ihr Wirklichkeitsverhaltnis gepruft werden, damit alle, Prediger
wie Gemeinde, zu jener Wachheit und Klarsichtigkeit gelangen, die notwendig sind,
um den christlichen Auftrag in der Welt erfillen zu kdnnen.

Es ist heute nicht schwer, den damaligen Predigern Realitatsblindheit und
Befangensein in eigenen Vorstellungen nachzusagen. Das durfte ihnen jedoch nicht
einfachhin als Schuld angelastet werden. Waren sie doch Gefangene einer religios-
nationalen Anschauung, die fast untberwindlich zu sein schien und die auch durch
den im christlichen Glauben begriindeten Universalismus nicht aufgesprengt wurde.

Well die hier analysierten Predigten, die von Bischéfen, Pfarrern und Kaplanen
gehalten wurden, sich nicht wesentlich voneinander unterscheiden, mufd wohl auch
vermerkt werden, dal3 die hier getroffenen Feststellungen ebenso wie die Forderungen
fur alle Amtstrager gelten. Die gute Absicht allein, die man damaligen wie heutigen
Predigern nicht von vornherein absprechen darf, bietet noch keine Gewahr fur die
Vertretbarkeit der vorgelegten Meinungen, moégen sie noch so sehr unter Berufung auf
Gott, die Heilige Schrift oder die Tradition dargeboten werden.

Vielleicht geben die Predigten von 1914-1918 auch einen Hinweis auf eine der
Ursachen dafir, warum die Kirche in den letzten Jahrzehnten an Autoritat eingebtf3t

%1% 112] Ebd. 534. Zum Problem des Irrtums und des Fehlurteils auch bei gutem Willen vgl. B.

Schneider, Bemerkungen zur Kritik an der Kirche, in: Gott in Welt Il 246-266. Schneider
schreibt: »Es gibt das wirklich: dal3 aus guten Absichten eine fur die ganze Kirche tragische
und verhangnisvolle Situation entstehen kann, unter der man vielleicht jahrhundertelang zu
leiden hat« (255).
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und wie sie vielen Menschen den Weg zur Lésung von der Kirche bereitet hat, und
das trotz — wenn nicht wegen — des besten Willens der Prediger, ihrer Kirche zu
dienen. Wer in dieser Arbeit einen Versuch sehen wollte, M&nner der Vergangenheit
schuldig zu sprechen, hatte diese Untersuchung nicht nur mi3verstanden, sondern
auch das in Frage stehende Problem verkannt. Denn das Problem besteht ja gerade
darin, daf3 die Kiinder der Glaubensbotschaft bei aller Treue zur kirchlichen Lehre und
bei aller personlichen Integritat jene kritische Differenz zwischen Glauben und
Zeitgeschehen nicht zu erkennen vermochten, die wahrzunehmen wir heute fahig sind
oder doch fahig sein sollten, und das nicht zuletzt als Folge des hier behandelten
Abschnittes unserer Geschichte. Die geschichtlichen Vorbedingungen waren damals
wohl noch nicht gegeben, um so kritisch und wachsam sein zu kénnen, wie wir es
nach zwei Weltkriegen zu sein vermdgen. Gerade auch an dem vorgelegten
Predigtmaterial ist einzusehen, dal3 der Prozel3 der Wahrheitsfindung in die Zeit
eingebunden ist und nach anderen Gesetzen verlauft als naturwissenschatftliche
Erkenntnis oder als ein syllogistisches Schlul3verfahren. Wenn man aber um die
geschichtliche Bedingtheit des menschlichen Daseins und also auch der menschlichen
Erkenntnis weil3, wird die Forderung an die Prediger der Gegenwart um so ernster,
den jeweiligen Gegebenheiten kritisch gegentiberzustehen und die oft unbewul3ten
Vorurteile aufzuhellen, um friheren Kurzschlissigkeiten nicht zu erliegen. Diese
kritische Differenz zum Weltgeschehen setzt erst das angemessene Engagement in
diesem Weltgeschehen frei.

Die Predigt der Kirche hat ja wohl zun&chst die Botschaft von dem in Jesus gekom-
menen Gott zu sagen, der sich mit den Menschen, insbesondere den »Armenc, soli-
darisch erklart. Sie hat immer wieder neu in die Nachfolge dessen zu rufen, der sein
Leben als Da-sein fir andere verstand, der bis zum Tode auf der Seite der Armen und
Verachteten stand und dessen N&he sich in gelebter Liebe und im Frieden realisiert.

Wie aber Gerechtigkeit und Frieden in der Welt herzustellen sind, das kann kraft
des Amtes nicht entschieden werden. Diese Mdglichkeiten zu finden und zu
verwirklichen ist Aufgabe aller Christen und durchweg erst das Ergebnis eines
Dialoges. Der Friede fallt ebensowenig vom Himmel wie die soziale Gerechtigkeit, die
Nahrung fur eine sich mehr und mehr bevdlkernde Welt wird ebensowenig unmittelbar
von Gott geschenkt wie die Freiheit des einzelnen und der Volker. Darum genugt das
Gebet um den Frieden genausowenig wie das um die Stillung des Hungers.

Aus dem Glauben und in der Nachfolge Jesu mufdte der Christ intensiver als andere
Menschen seine Verpflichtung erkennen, handelnd den Frieden und die Gerechtigkeit,
Freiheit und Solidaritat zu verwirklichen. Er sollte zugleich scharfer die Gefahrdung
des Menschen sehen und ihr warnend begegnen. Die Predigt hat den Christen mit der
Botschaft vom verheiRenen »Reich Gottes« den Blick fur eine grof3ere Zukunft
freizumachen. Damit wird gleichzeitig jede bestehende Ordnung als vorlaufig, als nicht
dauernd, als nicht endgdltig in Frage gestellt. Jede Art von Identifizierung mit einem
Zustand oder System aber gibt den »eschatologischen Vorbehalt« preis, stabilisiert
das Bestehende, statt es aus falscher menschlicher Sicherung herauszufiihren,
beraubt sich der spezifisch christlichen Mdglichkeit, kraft der Hoffnung auf das Reich
Gottes — die Zukunft der Welt — eine gesellschafts-kritische Funktion wahrzunehmen.
In dem Mal3e aber, als der Glaube sich an der eschatologischen Verheil3ung orientiert,
werden die Christen jetzt schon unter den gegebenen politischen Verhaltnissen ein
Stuick der neuen Schépfung Gottes — Freiheit, Frieden und Verséhnung —
verwirklichen.
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Heinrich Missalla

WELTKRIEGE:
VERPASSTE CHANCEN DER KIRCHE ?

Vortrag beim Katholikentag in Regensburg 2014

Einleitung

Die katholische Kirche hat wahrend der beiden Weltkriege unter politischem Aspekt zu
keinem Zeitpunkt eine bemerkenswerte Rolle gespielt. Benedikt XV. wurde ein Monat
nach Kriegsbeginn zum Papst gewahlt. Fur seine Haltung zum Krieg wie auch 25
Jahre spater fur die von Pius XII. galten von Anfang an drei Orientierungspunkte:
strikte Neutralitat, caritative Hilfsmal3nahmen z. B. fur Fluchtlinge und Gefangene, der
Ruf nach Frieden und Versdhnung. Die P&pste verzichteten auf jegliche
Schuldzuweisung, um ihre begrenzten Handlungsmdglichkeiten nicht zu gefahrden.
Benedikt XV. sagte jedoch in damals seltener Eindeutigkeit, dass der Krieg eher eine
»Schlachterei« (trucidatio) sei als ein Kampf. Schon in seiner Antrittsenzyklika vom
1.11.1914 rief er die Regierenden zu einem Verhandlungsfrieden auf. Durch seine
spateren Appelle zog er sich den Vorwurf zu, seine Friedenspredigt lahme die
moralische Widerstandskraft gegen den (ungerechten) Angriff des Feindes bei den
(eigenen) Katholiken. Die papstlichen Bemihungen blieben erfolglos, auch sein letzter
Appell vom 1. August 1917, in dem er den Krieg ein »unnitzes Gemetzel« (inutile
strage) nannte.

Die Katholiken im Kaiserreich

Im deutschen Reichsgebiet lebten im Ersten Weltkrieg etwa vierundzwanzig Millionen
Katholiken. Sie waren eine betrachtliche Minderheit gegentiber etwa vierzig Millionen
Protestanten, aber sie lebten in den industriell weniger produktiven Regionen,
verspurten teilweise noch Nachwirkungen des Kulturkampfs und mussten im
preuf3isch dominierten Reich ihre nationale Zuverlassigkeit beweisen. Der
Kriegsausbruch bot ihnen dazu Gelegenheit. Dasselbe kann man auch von den
Katholiken in den anderen européischen Landern sagen, und der Heilige Stuhl hat
sich bis 1914 nicht ernsthaft bemuht, gegen die damals allgemeine Tendenz der
européaischen Katholiken, sich von der nationalen Stromung mitreif3en zu lassen,
energisch vorzugehen. Die Universalitat der katholischen Kirche blieb ohne jede
Bedeutung.

Die Katholiken waren in den fihrenden Schichten und Gremien des Reiches nur
sparlich vertreten, sie waren ,Untermieter” im deutschen Reich. Der Einfluss auf die
Politik und auf das Heerwesen, auf die Wissenschaft und auf die Wirtschaft war
minimal. Es gab nur weniges aus dem katholischen Bereich, was im
aul3erkatholischen Raum Beachtung fand. Der Kulturkampf im 19. Jahrhundert hatte
unter anderem zur Folge, dass ein betrachtlicher Teil des deutschen Volkes kein
rechtes Verhaltnis zum Staat gewann und sich den wachsenden Aufgaben in Staat
und Gesellschaft nur ungeniigend stellte. Ein Grund fir eine solche distanzierte
Haltung vieler Katholiken mag darin gelegen haben, dass das neue Kaisertum der
Kdnige von Preuf3en sich als Antithese zu den katholischen Habsburgern in Wien
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bewusst und betont evangelisch gab und auch so verstanden wurde. Dabei kam es
teilweise zu einer geféahrlichen Gleichsetzung von evangelischem Bekenntnis und
Hohenzollernmonarchie, von deutsch und protestantisch, von katholisch und
reichsfeindlich oder national wenig zuverlassig. So konnte der Zentrumspolitiker
Matthias Erzberger sagen: »Dem Katholiken im Reiche ergeht es wie Deutschland in
seiner AulR3enpolitik: nur Neider und Feinde, auch Hohn und Spott.« Durch einige
papstliche AuRerungen, auf die seit der Verkiindigung des Unfehlbarkeitsdogmas
besonders geachtet wurde, fiihlten sich zudem die Liberalen herausgefordert und
erhielten jene Gruppen neue Argumente, welche »die katholische Religion als
undeutsch und vom Ausland bestimmt, hingegen den Protestantismus allein als
national zuverlassig« ansahen (Hans Buchheim).

Der innerkirchliche Konflikt Giber die Frage des Verhaltnisses von Theologie und
Kirche zur modernen Welt — der sog. Modernismusstreit — fiihrte zu erheblichen
Verunsicherungen im Episkopat, beim Klerus und unter den Laien. Anderseits war er
der Anlass zu einer weitgehenden Konformitat mit der staatlichen Gewalt, weil man
dem Verdacht begegnen wollte, das gesamte Denken und Verhalten der Katholiken
werde von Rom aus ferngesteuert. Obwohl man die Zentrums-Partei nicht mit den
Bestrebungen des Katholizismus identifizieren darf, ist es doch wohl erlaubt, in ihr
einen breiten Strom damaliger katholischer Vorstellungen reprasentiert zu sehen. Der
Trend der Anpassung des Zentrums an die Reichspolitik zeigte sich z.B. in der
Zustimmung zum Flottengesetz und dessen »fast chauvinistischer Verteidigung«. Man
darf darin eine Folge des Bemuhens sehen, nach den vielfaltigen Verdachtigungen
hinsichtlich ihrer Reichstreue die eigene Zuverlassigkeit in nationalen Belangen
darzutun und unter Beweis zu stellen. (Dieser Faktor kann gar nicht schwer genug
gewichtet werden, spielt er doch fur das Verhalten der Katholiken bis in den Zweiten
Weltkrieg hinein eine ungemein wichtige Rolle.) Die nationale Idee des Deutschtums
schien zumindest fur eine gewisse Zeit zu triumphieren. Der Drang der deutschen
Katholiken nach nationaler Integration liel3 die Universalitat der Kirche immer mehr in
den Hintergrund treten. Die katholischen Abgeordneten im Reichstag praktizierten,
was haufig auch in den Kirchen betont wurde — und auch das geschah noch unter
Hitler: man wollte sich an nationaler Gesinnung von niemandem mehr Ubertreffen
lassen. Was sich in den Jahren vor dem Krieg abzeichnete, ndmlich die Hinwendung
zur nationalstaatlichen Idee, erreichte wahrend des Ersten Weltkriegs seinen
Ho6hepunkt. Einmitig bejahten die Katholiken den Krieg und erhofften sich von ihm
und den in ihm erbrachten Opfern ihre endgultige nationale Rehabilitation. Doch diese
Erwartung war nur ein Motiv, sich wiederholt zu einer »starken Monarchie« zu
bekennen. Bischof Michael von Faulhaber, der auch Feldpropst der bayerischen
Armee war, predigte: »Nach meiner Uberzeugung wird dieser Feldzug in der
Kriegsethik fiir uns das Schulbeispiel eines gerechten Krieges werden.«

Die Katholiken im Krieg

Als die deutschen Truppen im Juli 1914 unter dem Jubel der Bevoélkerung, dem Lauten
der Glocken und oft auch unter dem Segen und den Gebeten der Kirche zum Kampf
ausruckten, ahnte niemand, dass knapp ein Jahr spater Papst Benedikt XV. diesen
Krieg ein sMorden« und »Gemetzel« nennen und von einem »entsetzlichen Blutbad,
von »Wahnsinn“ und vom »Selbstmord des zivilisierten Europa« sprechen wirde. Die
Begeisterung, mit der viele Menschen — nicht nur in Deutschland — vor 100 Jahren den
Beginn des Krieges begrtfiten, ist heute kaum mehr verstandlich. Schier unbegreiflich
ist das, was in den Kirchen zu diesem Krieg gepredigt wurde.
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Bischofe wie Michael von Faulhaber oder Paul Wilhelm von Keppler, bekannte
Professoren wie der Alttestamentler Norbert Peters oder der Dogmatiker Engelbert
Krebs sowie viel gelesene theologische Schriftsteller wie Otto Karrer oder Peter
Lippert haben einmiitig dem Krieg und dem Vaterland eine religiose Weihe verliehen.
In der damals vom Klerus am meisten gelesenen Predigtzeitschrift schrieb ein
bekannter Autor viermal auf einer Seite: »Der Kaiser ruft — Gott ruft«.

Das Werbeblatt eines grol3en katholischen Verlages ist kennzeichnend fir eine weit
verbreitete Stimmung und Beurteilung des Krieges: »Kriegsgeist durchrauscht das alte
Europa, Morsches verjiungend und kraftigend. Dieses Geistes Kanal und Kleid beut
sich hier.« Innerhalb kurzer Zeit waren eine Fille von Biichern und Broschuren mit
Kriegspredigten auf dem Markt. Ein halbes Jahr nach Kriegsbeginn gab es 112
katholische Titel von Kriegsschriften mit religiosem Charakter, davon 62 Predigt- und
50 Kriegs- und Soldatenbiicher asketischer Art — ohne die Zeitschriftenliteratur, »die
nun allesamt auf den Krieg eingestimmt« war. Auf protestantischer Seite waren die
entsprechenden Veroffentlichungen dreimal so hoch, in der Tonlage standen sie den
katholischen Publikationen in keiner Weise nach. Was zunachst als absonderliche
Auffassung des einen oder anderen Geistlichen erscheinen oder was uns heute
vielleicht wie eine skurrile Blutenlese vorkommen mag, ist in Wahrheit fast
durchgéngig gelehrt und gepredigt und mit dem Anspruch kirchlicher Verkindigung in
Hirne und Herzen der Glaubigen gepflanzt worden.

Die Prediger erlebten den Krieg zuné&chst als einen Durchbruch elementarer Kréfte
in einer mude und kraftlos gewordenen Zeit, als einen unerwarteten Anstol3 zu
religioser und moralischer Neubesinnung. Sie jubelten, weil die Kirchen tGber Nacht
wieder gut besucht wurden, weil sehr viele Menschen die Sakramente empfingen und
wieder beteten: »Was kein Bul3prediger, keine Mission fertiggebracht hat, das ist dem
Krieg mit einem Schlag gelungen; er hat aus gottvergessenen Weltkindern
hilfesuchende Gotteskinder gemacht!« So wurde der Krieg »Deutschlands grof3te
Zeit«, »heilige Zeit« und »Zeit der Gottesndhe« genannt. Er sei der »Tag, den Gott
gemacht« hat, eine »Zeit der Gnade«. Weil man Uberall eine religiose Umkehr zu
erkennen glaubte, zitiert man das Wort Moltkes, der Krieg sei ein »Element der von
Gott eingesetzten Weltordnung«, durch das die Menschen vom Bdsen weggefihrt und
in ihrem Charakter geformt wirden. Und: »Ohne den Krieg wiirde die Welt im
Materialismus versumpfen.« In ihm entwickelten sich »die edelsten Tugenden«: Mut
und Entsagung, Pflichttreue und Opferwilligkeit.

Nicht wenige sahen dariiber hinaus im Krieg eine Offenbarung Gottes, der nun
»sehr vernehmlich ... mit Kanonendonner, mit Blut und Eisen« durch die Welt gehe.
Bischof von Faulhaber verglich den Krieg mit der »Erscheinung des Herrn im
Dornbusch, die uns lehrt, vor dem Heiligtum in Ehrfurcht die Schuhe von den Ful3en
zu ziehen, und er berichtete von einem Offizier, der »das Feuer der Schlacht« als
zweite Taufe erfahren habe. Einer der produktivsten Autoren bezeichnete den Krieg
gar als ein Sakrament und er fragt: »Was sind alle Glockengelaute und
Hochamtsorgeln gegen den Donner der Kanonen und das Krachen der Morser?«

Wohlgemerkt: Der Krieg wurde nicht begriif3t und gefeiert, weil man ihn liebte. Im
Krieg sah man vielmehr ein unerwartetes Mittel, eine kaum mehr fir moglich
gehaltene religids-sittliche Erneuerung Deutschlands und der Welt einzuleiten. Bischof
von Faulhaber war der Meinung: »Die schwerste Niederlage in diesem Weltkrieg ist
der Kreditverlust des Atheismus und anderer fremden Goétter von ahnlichem Kaliber.«
Bei solcher Sichtweise ist es nicht mehr verwunderlich, wenn ein Prediger sich zu der
AuRerung verstieg: »Gerade unsere Mutter, die Kirche, begriiRet von Herzen den
grof3en eisernen Besen.«

Bei dieser Erneuerung der Welt spielten Deutschland und Osterreich nach der
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Meinung zahlreicher Autoren eine entscheidende Rolle, denn diese Lander galten
vielen als die im Grunde einzigen Vertreter der alten christlichen Kultur. Frankreich
war fur die Prediger dekadent und gottlos, England korrupt. Gott bediene sich
Deutschlands als seines Werkzeugs, und der erwartete deutsche Sieg erscheint als
ein Sieg des Guten, der Gerechtigkeit, des Christentums, Gottes selbst. »Wie auf den
katalaunischen Feldern das Schicksal der Kultur des Altertums gegen die Hunnen
entschieden wurde, so wird jetzt gestritten um das Geschick der christlichen Kultur
und damit um die Zukunft der Menschheit in heiliem Ringen gegen das mit dem
Barbarentum der Kultur verbtindete Hunnentum der Gottlosigkeit.« — »Fir die alten
Gebote vom Sinai gegen die Hdllensittenlehre der Moderne aus dem Jenseits von Gut
und Bose fur Gott gegen Satanas! Darum siegten die Waffen (unserer Gefallenen;
H.M.), darum werden sie weiter siegen. Unser Herrgott regiert die Welt und nicht der
Teufel.« »Gott mit unse, dieser Ruf ist geradezu die Form und die Losung der
deutschen Kriegfihrung geworden.«

Wenn es wirklich um die Zukunft der Menschheit geht, wenn wirklich die Ordnung
Gottes auf dem Spiel steht, dann ist der Gedanke nicht mehr fern, Deutschland habe
einen Kreuzzug zu fuhren: »Es ist ein heiliger Krieg, in den unsere Krieger
hineingerissen wurden, denn er steht im Einklang mit dem heiligen Willen der
Gottheit.« Was aber kann ein religioser Mensch anderes tun als sich der Sache Gottes
zu verschreiben? Muss er nicht im Kampf um Gerechtigkeit und fiir die Erneuerung
der Welt bewusst und mit allen Kraften sich einsetzen?

Ordnung und Gerechtigkeit, das Gute und der Wille Gottes werden durch
Deutschland reprasentiert, Frankreich hingegen steht fiur Unmoral, Unzucht und
Gottlosigkeit. »Der westliche Nachbar hat es seit langem mit frecher Stirn gewagt,
Gottes heilige Gesetzestafeln zu zerbrechen; darf er sich beklagen, wenn ihn nunmehr
das Schwert des gottlichen Strafgerichtes zu Boden schmettert?« Bischof Keppler liel3
die »toten Helden« zum Volk sprechen »uber die verbrecherischen Versuche, das
deutsche Wesen zu verseuchen durch welsche Art und Mode, durch Einschleppung
einer fremdlandischen giftigen Literatur, durch wirdeloses Nachaffen auslandischer
Kunstnarrheiten. Wir haben mitgeholfen, Deutschland von dieser Pest zu befreien.«

Die Beschreibung des vermeintlichen Siegesweges »nach Paris mit seinem Firnis
sogenannter Freiheit tber einem Pfuhl der Gott und Sittenlosigkeit« erfahrt noch eine
letzte peinliche Pointierung. »Die freigewollte Einschrankung der Kinderzahl liel3
Frankreich gegentber dem Deutschen Reich immer ohnméchtiger werden ...«
Frankreichs Heerfuhrer riefen nun vergebens nach Reservetruppen. »Die Liebe zur
Keuschheit entscheidet vielleicht zu dieser Stunde tber die Geschicke der Vdlker
Europas ...« Diese Stunde sei der Triumph der deutschen Mutter, denn Frankreich
habe keine Kinder, seine Grenzen zu schitzen. Die Kirche habe durch ihren oft
verlachten Kampf gegen den Geburtenrtickgang geholfen, dem Vaterland »seine
schier unerschopflichen Reserven an Soldaten« zu schaffen. Dafur sollte
»Deutschland fur ewige Zeiten der katholischen Kirche dankbar sein«. Der deutsche
Kaiser hingegen sei — so Bischof Faulhaber — in diesem Kampf »der gottbestellte
Fuhrer, diese erzstarke Herrschergestalt mit dem goldenen Herrschergewissen, dieser
Reinwuchs deutscher Kraft diese mystische Verkorperung soldatischer Edelart«.

Da die Katholiken — wie bereits gesagt — im protestantisch dominierten eine
Minderheit darstellten und als national unzuverlassig galten, gab der Krieg
willkommenen Anlass, den Gegenbeweis anzutreten und damit die schmerzlich
empfundenen protestantischen Vorurteile endgultig auszuraumen, Katholiken seien
mehr romhorig denn deutsch. Die franzdsische antideutsche Propaganda — und dabei
besonders die literarischen Attacken franzosischer Katholiken — waren weitere
Anlasse, die eigene Reichstreue zu betonen. Die zahlreichen Hinweise in den
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Predigten auf die Treue und Zuverlassigkeit der Katholiken gegeniber Kaiser und
Reich, auf das dem Vaterland dienende Wirken der Priester und auf die positiven
Auswirkungen kirchlicher Arbeit auf das sittliche Bewusstsein des Volkes
verdeutlichen das Bemuhen um den Nachweis, dass auch die Katholiken gute
Deutsche seien.

Die Zuverlassigkeit gegentber Kaiser und Reich zeigte sich vor allem im Gehorsam
gegenuber der Obrigkeit: »Wir behaupten, dass die Katholiken zu den besten und
treuesten Untertanen gehorten und noch bis zur Stunde gehdren.« — »Wer als Soldat
nicht gehorchen wollte, wére ein Verréter, ein Verbrecher an der Kraft und an der
Festigkeit und am Siege des deutschen Volkes und Heeres. Kameraden! Wahret
diese heiligsten Giiter des glorreichen deutschen Heeres, seid treu im Gehorsam! ...
Jesus, unser Feldherr, lehre uns gehorchen!« Der Gehorsam nahm in der
Rangordnung der Tugenden eine dominierende Stellung ein, er wurde gewissermalfien
zum Kennzeichen des echten katholischen Christen. So konnten die deutschen
Bischofe noch 1917, als sich bereits allgemeine Kriegsmudigkeit ausbreitete, zum Fest
Allerheiligen in einem gemeinsamen Hirtenbrief sagen: »Wir wissen ja, dal} jeder, der
sich der obrigkeitlichen Gewalt widersetzt, sich der Anordnung Gottes entgegenstellt,
und die sich dieser entgegenstellen, ziehen sich selber die Verdammnis zu.« In den
Obrigkeiten spiegelte sich »gewissermal3en das Bild der gottlichen Macht und
Vorsehung tber den Menschen«, man musste fur sie beten, aber vor allem musste
man ihnen gehorchen. »Wenn wir dem Staat gehorchen, gehorchen wir Gott. Denn
Gott hat den Krieg befohlen.«

Den Priestern als den amtlichen Vertretern der Kirche wurde im Krieg eine
besondere Aufgabe zugedacht: »Uns Priestern war die Hebung der Volkskraft, die
Erhaltung der Volksexistenz, die Bewahrung der Schlagkraftigkeit der Armee am
Herzen gelegen, vor allem die Tugendbewahrung um Gotteswillen.« Man war stolz,
auf das erfolgreiche Ergebnis priesterlichen Wirkens verweisen zu kénnen: »An einem
Volke, das wie die deutschen Katholiken sich in der Mobilmachung bewahrt hat, wird
aller Pessimismus zuschanden. Gott sei Dank: ganz umsonst haben wir Priester nicht
gepredigt.« Ein anderer Autor stellt voller Genugtuung fest: »Selbst von militarischer
Seite ist anerkannt worden, dal3 die Geistlichen durch ihr Wirken und ihre Ansprachen
die Truppen in der Vaterlandsliebe bestarkten und in ihnen den Vorsatz befestigten,
treu und fest bis zum Ende durchzuhalten.«

So wurde auf vielfaltige Weise die Wirksamkeit und Nutzlichkeit der »Religion« fir
den Staat und seinen Krieg dargelegt. Das geschah wohl — wie gesagt — in der
Hoffnung auf eine endgultige Rehabilitation des Katholizismus, vielleicht auch aus
dem Wunsch, fur die Tatigkeit der Kirche in der Nachkriegszeit eine gunstige
Ausgangsposition zu schaffen.

Diese Mischung aus Rechtfertigung und Verherrlichung des Krieges,
Sanktionierung der bestehenden Ordnung und Verpflichtung zum Gehorsam,
nationalistischer Blickverengung, Verharmlosung des Todes, Spiritualisierung des
Friedens und einer verfalschenden Deutung goéttlichen Handelns dirfte in der
Geschichte der Kirche einmalig sein. Der gute Wille und die personliche Integritat der
Prediger haben ebenso wenig wie ihre »Rechtglaubigkeit« verhindert, dass sie die
Glaubigen einen Weg gewiesen haben, den wir nur als verhangnisvoll bezeichnen
kénnen.

Mit dem Krieg war eine Welt zusammengebrochen, Staaten waren verschwunden,
neue waren gegrindet — auf die Theologie und das kirchliche Leben hatte der Krieg
keine erkennbaren Auswirkungen: man lehrte und machte weiter wie bisher, als hatte
es die Kriegskatastrophe nicht gegeben, blind fur die Zeichen der Zeit, taub ftr
prophetische Stimmen, die vor den Gefahren des Nationalismus und des Militarismus
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warnten. Die zahlenmal3ig kleine Gruppe, die sich im »Friedensbund deutscher
Katholiken« zusammenfand und die eine beachtliche friedensethische und
friedenspolitische Arbeit leistete, konnte keinen nennenswerten Einfluss auf das
kirchliche Leben und auf die Politik gewinnen.

Die Kirche im NS-Staat

Im Artikel 21 des Reichskonkordats von 1933 hat sich die katholische Kirche verpflichtet,
,die Erziehung zu vaterlandischem, staatsbirgerlichem und sozialem Pflichtbewusstsein
aus dem Geist des christlichen Glaubens- und Sittengesetzes mit besonderem
Nachdruck zu pflegen.” Einen Kommentar zu dieser tibernommenen Verpflichtung liefert
das von Erzbischof Conrad Grober »mit Empfehlung des Gesamtepiskopates« 1937
(und 1940 in zweiter Auflage) herausgegebene »Handbuch der religiosen
Gegenwartsfragen®, das »bei Wahrung der kirchlichen Grundsatze die weitestgehende
Anndherung an den herrschenden Zeitgeist versuchte« (Hurten). Dort ist u.a. zu lesen:
»Unsere Zeit geht mit Recht darauf aus, die blutleere, entwurzelte, auf3erhalb der
Bindungen stehende Geistigkeit des Liberalismus und Marxismus zu Gberwinden. ...
Daher wird katholische Erziehung nachdriicklich alle Bestrebungen unterstitzen, die
darauf abzielen, einen gesunden, starken, geschickten, leistungsfahigen Menschen
heranzuziehen. Sie steht positiv zu einer gesunden Erb- und Rassenpflege... Noch mehr
als friher wird sie das Leben in den nattrlichen Ordnungen zum Gegenstand ihrer
Bemuhungen machen: ... die Erziehung zum deutschen Menschen mit seinen
Grundeigenschaften des Heldischen, des Kadmpferischen, der Aufgeschlossenheit fir
Ehre und vor allem der opferfrohen Einsatzbereitschaft fir die Gemeinschatft. Sie stellt
sich damit freudig in den Dienst der nationalpolitischen Erziehung; sie sieht im Einsatz fur
Heimat, Volk und Staat eine zuletzt religios begrindete Verpflichtung.« Es gibt keinen
Anlass fir einen Zweifel daran, dass diese Aussagen auch nach mehrjahriger Erfahrung
mit der Nazi-Herrschaft ernst gemeint waren.

Die dreil3iger Jahre galten weithin auch im katholischen Bereich als »Zeit der
Umwalzung, als Zeit der »nationalen Erhebung«, der »nationalen Revolution« und der
»grof3en Entscheidungen, in der gerade von katholischen Christenmenschen die
»freudige Mitarbeit an der Erneuerung unseres Volkes« gefordert war. Soweit man sich
als junger tberzeugter Katholik zur Kirche bekannte, galt der Wahlspruch: »Fur Christi
Reich im neuen Deutschland!«, ebenso die »Sturmparole: Alles fur Deutschland,
Deutschland fur Christus!« Die Jugendlichen lernten: »Das sind immer die Grof3ten und
Edelsten gewesen, die sich opfernd hingaben fir ihr Volk! So wie der Heiland ... starb,
damit wir leben kdnnen«, wie er »taglich sein Heldenopfer auf dem Altar erneuert!«
Wenn sich die Kinder den »Gotteskampfer« Sankt Michael »mit Panzer und Schild, mit
Helm und Schwert« zum Vorbild nd&hmen, wirden sie »auch keine Feiglinge werden,
wenn das Vaterland euch ruft, das Volk zu schitzen«. Und die Kinder hérten im
Religionsunterricht: »Deutschland muf3 leben, auch wenn wir sterben missen.«

Viele waren stolz darauf, in einer »Schicksalsstunde« leben zu dirfen. Angesichts der
»Bedrohung des christlichen Abendlandes« ging es um »Sein oder Nichtsein«, um den
»Abwehrkampf« gegen den gottlosen Bolschewismus, der die »Fackel der Verwiistung
von Ruf3land bis Spanien getragen« hatte. Die Katholiken waren auch durch die
Kirchenzeitungen eingestimmt auf den Kampf gegen diesen Feind, in dessen
Herrschaftsbereich »Kirchen und Kloster niedergebrannt, Priester und Ordenspersonen
ermordet, die Werke der Kultur vernichtet« wurden; sie erfuhren durch ihre Bischofe: »Es
war ein merkwirdiges Zusammentreffen: Am Vormittag des 14. September ging der
Heilige Vater ... mit dem Bolschewismus ins Gericht, und am Abend des gleichen Tages
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hielt der Fuhrer des Deutschen Reiches auf dem Parteitag in Nurnberg ... ebenfalls
Abrechnung mit dem Bolschewismus«. Darum hielten die meisten Katholiken es ftr
selbstverstandlich, was ein Bischof schrieb: »In der gegenwartigen Schicksalsstunde
unserer Nation stellen sich die Leiter der Kirche in besonderer Treue an die Seite der
Manner des Staates, entschlossen zur Abwehr des gemeinsamen Feindes. Indem sie fir
das Christentum und den echten Gottesglauben im deutschen Volk kampfen, stitzen sie
auf ihre Weise am wirksamsten den Wall, den in unserem Vaterlande der FUhrer gegen
den Bolschewismus aufgeworfen hat.«

Im Kopf eines jungen Katholiken, der nur selten kritisch zu sehen und zu denken
gelernt hatte, schmolzen diese Vorstellungen, Ereignisse und ihre Deutungen zusammen
und fuhrten zu einer vermeintlich klaren Frontbildung: hier die heilige katholische Kirche,
die seit ihren Anfangen bis zur Gegenwart kampfte und litt fir Gottes Reich, dort ihre
Feinde, die seit jeher nur ein Ziel hatten: den Kampf gegen Gott und Christus und die
Vernichtung seiner Kirche. Vor diesem Hintergrund sangen die Jugendlichen mit
Uberzeugung: »Wir stehn im Kampfe und im Streit ...«; »Uns rufet die Stunde, uns
dranget die Zeit. Zu Wachtern, zu Rittern hat Gott uns geweiht”; ,Wer jetzig Zeiten leben
will muf3 hab’n ein tapfres Herze...« Die Bilder des Bamberger Reiters, des Erzengels
Michael oder des heiligen Georg im Kampf mit dem Drachen, die viele junge Menschen
Uber ihren Betten oder in ihren Zimmern hangen hatten, erinnerten Tag und Nacht daran,
dass sie in einer Zeit lebten, in der Soldatentum und Kampfergeist, Ritterlichkeit und
Heldenmut geboten waren, aber auch daran, dass alle, die sich fur die Sache Gottes
einsetzten, seines Schutzes sicher sein durften.

Das verbreitete Familienbuch mit dem Titel »Helden und Heilige« stellte den
Glaubigen vor, wem es nachzueifern galt. Zu diesen Vorbildern zahlte auch Prinz Eugen
von Savoyen, in dem »sich katholische Frommigkeit aufs Beste paart mit heldischer
GrolRe«; denn er stand »auf der Wacht ... gegen einen Feind, der aus dem asiatisch
Endlosen heriberkommt und mit schweifender Unruhe auf das deutsche Herz zielt«. Er
und viele andere galten als Beweise dafiir, dass die Lehre des Christentums die
Widerstandskraft des deutschen Volkes nicht schwacht — wie es die Nazi-Propaganda
unterstellte —, sondern dass im Gegenteil »die katholischen Glaubenswerte dem jungen
Menschen starkste seelische Kraftstrome fur sein Soldatentum vermitteln«.

Die katholische Jugend der 30er Jahre wurde — Giber die damals alltagliche
Propaganda und tber die in den Schulen und den nationalsozialistischen
Jugendorganisationen praktizierte Erziehung hinaus — zu grof3en Teilen gepragt von den
in katholischen Kreisen gelaufigen Vorstellungen, die zwar den parteiamtlich verordneten
ideologisch-weltanschaulichen Erziehungszielen zuwiderliefen, sie aber in einigen — fur
das Funktionieren des Systems entscheidenden — Elementen unterstitzten und religios
Uberhdhten: Gehorsam und Treue gegenuber der Obrigkeit, Zuverlassigkeit sowie
Einsatz- und Opferbereitschaft. Die kirchentreuen Jugendlichen wurden durch ihre
Seelsorger zwar gefeit gegen jene Propaganda, der zufolge das Christentum eine
artfremde Religion sei, den germanischen Menschen lebensunttichtig und krank mache
und ihn seiner Kraft beraube. Doch weil sie im Gegenteil unter Beweis stellen wollten,
dass Katholiken besonders zuverlassig, mutig und tapfer seien, wurden sie allzu willige
Diener eines Systems, das sie verabscheuten und von dem sie sich innerlich
distanzierten, das sie aber gleichzeitig unbeabsichtigt durch ihren »Dienst« stabilisierten
und dessen Verbrechen sie durch ihren Einsatz mit ermdglichten.
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Die Bischofe und der Krieg

Bereits im Reichskonkordat von 1933 wurden Regelungen fur den Kriegsfall vereinbart.
Die Militdrseelsorge wurde eine Einrichtung der Wehrmacht, dem Feldbischof wurde der
Generalsrang zuerkannt, die Militarseelsorger hatten Offiziersrang und verfugten tber
einen Pkw mit Fahrer. Bis zum Kriegsende wurde die Militarseelsorge bis zur letzten
Kerze durch die Wehrmacht finanziert, auch wenn die Tatigkeit der Seelsorger immer
mehr durch einschréankende Bestimmungen behindert wurde. Bis 1942 verfligte jede
Division Uber einen Seelsorger, insgesamt sind es Uber 600 gewesen, dariber hinaus
waren etwa 15.000 Priester und Diakone als Soldaten im Krieg.

Kurz nach Beginn des Krieges trafen sich in Berlin Vertreter der
Wehrmachtsseelsorge und des Deutschen Caritasverbandes, um ihre Arbeit
aufeinander abzustimmen. Dabei forderte der Generalvikar der Wehrmachseelsorge:
»Unsere gesamte Arbeit muss im Dienst des deutschen Siegeswillens stehen.« Die
deutschen Bischofe ordneten an, dass am Ende jeder heiligen Messe ein Gebet »fur
Fuhrer, Volk und Vaterland« zu verrichten sei. Das katholische Feldgesangbuch
enthielt ein »Gebet fur Fuhrer, Volk und Wehrmacht«, in dem es hiel3:

»... Lass uns ein heldenhaftes Geschlecht sein und unserer Ahnen wurdig werden
... Segne die deutsche Wehrmacht, welche dazu berufen ist, den Frieden zu wahren
und den heimischen Herd zu schitzen, und gib ihren Angehdrigen die Kraft zum
hdchsten Opfer fur Fuhrer, Volk und Vaterland. — Segne besonders unseren Fihrer
und Obersten Befehlshaber in allen Aufgaben, die ihm gestellt sind. Lass uns alle
unter seiner Fuhrung in der Hingabe an Volk und Vaterland eine heilige Aufgabe
sehen, damit wir durch Glauben, Gehorsam und Treue die ewige Heimat erlangen
im Reiche Deines Lichtes und Deines Friedens. Amen.«

Dem Bischof von Munster zufolge ging es in diesem Krieg darum, »einen Frieden der
Freiheit und Gerechtigkeit fir unser Volk zu erkdmpfen«; Bischof Gréber von Freiburg
forderte »letzte Hingabe an Vaterland und Volk«. Von allen deutschen Bischofen
wurde den Soldaten am 26.6.1941 gesagt, dass sie mit ihrer Pflichterfullung »nicht nur
dem Vaterlande dient(en), sondern zugleich dem heiligen Willen Gottes folgt(en)«.
Bischof Sproll von Rottenburg rief den Soldaten zu, es sei ihre Pflicht, »fir das teure
Vaterland siegreich zu kampfen oder mutig zu sterben«. Bischof Machens von
Hildesheim rief: »Erflllt eure Pflicht gegen Fuhrer, Volk und Vaterland ... unter Einsatz
der ganzen Personlichkeit«; der Krieg werde vom Feind »gegen das Recht des
deutschen Volkes auf seine Freiheit« (Bistumsblatt Hildesheim) und »flir eine gerechte
Verteilung des unerlaR3lichen Lebensraums« (Bistumsblatt Breslau) gefiihrt; es sei ein
»Kampf mit jener alten Vormacht des unbarmherzigen Kapitalismus — mit England«
(Bistumsblatt Freiburg).

Bischof Berning von Osnabrtick liel3 die Christen »beten, dald Gott uns den Sieg
verleihe«. Erzbischof Grober hatte Vertrauen in die, »die Deutschland mit Gottes Hilfe
zu seiner sieghaften GroR3e fuhren«. Die Glaubigen, so Bischof Kaller aus dem
Ermland, hatten ihre »ganze Kraft einzusetzen, dald der endgiltige Sieg unserem
Vaterland gesichert werde«; darum »stehen wir treu zu unserem Fuhrer, der mit
sicherer Hand die Geschicke unseres Volkes leitet«. Flr Erzbischof Jaeger von
Paderborn diente der Krieg der »Bewahrung des Christentums in unserem Vaterland,
fur die Errettung der Kirche aus der Bedrohung durch den antichristlichen
Bolschewismus«. Bischof Kumpfmiuller aus Augsburg hoffte »auf baldigen, endgultigen
Sieg Uber die Feinde unseres Glaubens«. Die Bischoéfe der Kélner und Paderborner
Kirchenprovinz mahnten die jungen Soldaten 1942: »Lasset euch von niemand
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Ubertreffen an Opferwilligkeit und Einsatzbereitschaft! Seid treu unserm Volke! Wo
immer der Daseinskampf unseres Volkes euren Einsatz fordert, da stehet!« In einer
seiner grof3en Protestpredigten am 20.7.1941 unterstrich der Bischof von Minster die
Gehorsams- und Kampfbereitschaft der katholischen Soldaten:

»Gewil3, wir Christen machen keine Revolution! Wir werden weiter treu unsere
Pflicht tun, im Gehorsam gegen Gott, aus Liebe zu unserem deutschen Volk und
Vaterland. Unsere Soldaten werden kampfen und sterben fir Deutschland: aber
nicht fur jene Menschen, die durch ihr grausames Vorgehen gegen unsere
Ordensleute, gegen ihre Briuder und Schwestern, unsere Herzen verwunden und
dem deutschen Namen vor Gott und den Mitmenschen Schmach antun. Wir
k&ampfen tapfer weiter gegen den auf3eren Feind. gegen den Feind im Innern, der
uns peinigt und schlagt, kénnen wir nicht mit Waffen kdmpfen. Es bleibt uns nur ein
Kampfmittel: starkes, zahes, hartes Durchhalten!«

Der fast vollige Ausfall einer Reflexion des Ersten Weltkriegs in Theologie und Kirche
durfte eine der Ursachen dafir sein, dass die deutschen Katholiken auch 25 Jahre
spater zwar ohne Begeisterung, aber gehorsam und opferbereit bis zum bitteren Ende
ihre vermeintliche Pflicht erfillten. Und wieder erhielten sie von ihren Bischofen eine
religiose Deutung ihres Kriegsdienstes: es sei »Nachfolge Christi ..., das eigene Leben
einzusetzen zur Rettung unseres Volke«; mit der Erfullung ihrer Pflicht dienten sie
nicht nur dem Vaterland, sondern folgten zugleich »dem heiligen Willen Gottes«. Nach
dem Ende der Kriege mussten die derart von ihren Hirten Ermahnten mit ihren
schrecklichen Erfahrungen allein fertig werden.
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Nach dem Krieg

Nachdem fast alle deutschen Bischoéfe die Glaubigen zum Gehorsam und zum
tapferen Einsatz im Hitler-Krieg und sogar um ein Gebet um einen deutschen Sieg
aufgefordert hatten, hat nach 1945 keiner von ihnen 6ffentlich diese Verirrung
eingestanden, geschweige denn die Glaubigen um Entschuldigung daftir gebeten,
dass ihnen die Bischofe falsche Weisungen gegeben hatten. Im Jahr 2000 — 55 Jahre
nach Ende des Krieges — haben die Bischéfe in ihrem Wort ,Gerechter Friede® (2000)
geschrieben, es gelte »eine Kultur des Gedenkens zu fordern, in der auch der Gefahr
einer selektiven Erinnerung entgegengewirkt wird«. (Nr. 110) In dieser bisher einzigen
vorsichtigen Stellungnahme schreiben die deutschen Bischofe: »... es stellt sich die
Frage nach dem Anteil von Gliedern der Kirche am nationalsozialistischen Krieg, der
auf Eroberung, Versklavung und Vernichtung der Nachbarvoélker Deutschlands
abzielte. Der Charakter dieses vorsatzlich heraufbeschworenen Krieges wurde auch
von vielen Christen lange verkannt, seine Dimensionen wurden erheblich
unterschatzt.« (Nr. 169)

Bisher ist keine Konsequenz aus der Einsicht gezogen worden: »(Es kann) keinen
Frieden zwischen freien Menschen geben ohne die Fahigkeit und Bereitschaft, sich
der beschamenden Wahrheit eigener Schuld zu stellen.« (Nr. 116) Soweit mir bekannt
ist, hat Bischof Mussinghoff als einziger deutscher Bischof bei einem Besuch in Polen
2009 eingestanden, dass nach dem Sieg tber Polen auch an katholischen Kirchen die
Glocken gelautet haben.

Schlussbemerkung

»Mit Christus Briicken bauen« — so lautet das Motto des diesjahrigen Katholikentages.
In der ersten Halfte des vorigen Jahrhunderts ist das nicht gelungen, es wurde nicht
einmal als Aufgabe gesehen. Vielmehr haben Vaélker mit einer langen christlichen
Geschichte einander zerfleischt. Nach dem Zweiten Weltkrieg haben christliche
Staatsmanner wie Adenauer, de Gasperi und de Gaulle einen Neuanfang gewagt und
begonnen, den muhseligen Weg der Versdbhnung zu gehen.

In einer Zeit, da mancherorts Krieg und Terror (pseudo)religids begrindet und
gedeutet werden, scheint eine Erinnerung an diese erst wenige Jahrzehnte
zuruckliegende bedriickende Phase deutscher Kirchengeschichte angebracht, um
eine Uberhebliche und selbstgerechte Beurteilung fremden Verhaltens zu vermeiden.
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ZU DIESER NEUAUFLAGE
DES BUCHES »GOTT MIT UNS«

Heinrich Missalla, geboren 1926 in der Arbeiterstadt Wanne-Eickel, gehérte von 1986
bis zum Jahr 2000 dem Prasidium der deutschen Sektion der Internationalen
Katholischen Friedensbewegung pax christi an. Zwischen 1987 und 1996 ist er auch
Geistlicher Beirat unserer Bewegung gewesen. Sein 1968 erschienenes Buch »Gott
mit uns«**’ beleuchtet konzentriert und allgemein verstandlich die Inhalte der
deutschen »rémisch-katholischen« Kriegspredigt zwischen 1914 und 1918.

Der fur Erkundigungen zum Thema bis heute schier unverzichtbare Titel ist
vergriffen. Hundert Jahre nach Beginn des ersten Weltkrieges legt pax christi mit
freundlicher Genehmigung des Autors und des Kdsel-Verlages diese digitale
Neuauflage vor, deren freie Verbreitung ausdrtcklich erwiinscht ist. — Die
Erschitterung uber ein dusteres Kapitel der Kirchengeschichte sollte mdglichst viele
Christen anspornen, eine glaubwurdige Antwort auf die Remilitarisierung der Politik in
unserer Gegenwart nicht auf die lange Bank zu schieben.

Zur Vorgeschichte der Untersuchung

In seiner Autobiographie schreibt Heinrich Missalla zur akademischen Vorgeschichte
des Werkes: »Der Munsteraner Pastoraltheologe Theodor Filthaut hat mit seinen
Doktoranden, zu denen auch Franz Kamphaus gehdorte, 1966 eine Untersuchung
durchgefuhrt, ob, in welcher Weise und in welchem Mal3e die Predigten in den
vergangenen hundert Jahren politisch gepragt waren. Das Resultat sollte in einem
Sammelband veréffentlicht werden. Meine eigenen Erfahrungen im Krieg und in der
Kriegsgefangenschaft veranlassten mich, das Thema >Kriegspredigt im Ersten
Weltkrieg< zu wahlen und zu bearbeiten. Das Ergebnis meiner Forschung war
Uberraschend und bestiirzend. Es war bekannt, dass evangelische Theologen und
Pfarrer sich in ihrer Treue zum protestantischen Kaiserhaus begeistert flr den Krieg
eingesetzt hatten. Niemand hatte jedoch geahnt, dass auch katholische Priester und
Theologen, Schriftsteller und Bischofe sich ahnlich engagiert und kriegsbegeistert
geéulRert hatten. Der pl6tzliche Tod von Theodor Filthaut liel3 die Vero6ffentlichung der
gesammelten Aufsétze scheitern. Johann Baptist Metz ermutigte mich jedoch, meinen
Beitrag im Alleingang zu publizieren. Die Publikation fand nicht nur in der
Bundesrepublik eine breite Resonanz. Das war der Anlass, mich weiter mit diesem
Thema zu befassen. Ich hatte allerdings noch keine Ahnung, in welchem Ausmal3 die
Probleme von Krieg und Frieden mich in den folgenden Jahren beschéftigen
wiirden.«**

Sogar der Union-Verlag der Ost-CDU zeigte 1970 Interesse, eine Lizenzausgabe
des Buches herauszugeben. Die Vertreterin des DDR-Verlages wiinschte jedoch
formlich in letzter Minute eine Anderung. Missalla schreibe auf der letzten Seite, »mit

%7 Heinrich Missalla: »Gott mit uns«. Die deutsche katholische Kriegspredigt 1914-1918.
Miinchen: Késel 1968. — Vgl. als guten Uberblick fiir die protestantische Seite Karl Hammer:
Deutsche Kriegstheologie 1870-1918. Minchen: dtv 1974. [Darin auf S. 73-85 auch ein Kapitel
»Die katholische Kirche wahrend des Ersten Weltkriegs«.]

348 Heinrich Missalla: »Nichts muss so bleiben, wie es ist«. Mein katholisches Leben im 20.
Jahrhundert. Oberursel: Publik-Forum 2009, S. 110.
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der Predigt vom verheil3enen Reich Gottes werde der Blick fur eine grol3ere Zukunft
frei gemacht, und damit werde gleichzeitig jede bestehende Ordnung als vorlaufig, als
nicht dauernd, als nicht endgiiltig infrage gestellt«**°. Dies, so lautete der Einwand,
gelte zwar fur das kapitalistische System, nicht jedoch fiir den entwickelten
Sozialismus in der DDR. Der Autor lieR? sich auf eine Anderung der Stelle nicht ein,
und so kam das Verlagsprojekt nicht zustande.

Biographischer Hintergrund

Heinrich Missalla musste als junger Katholik selbst Krieg und Kriegsgefangenschaft
(bis Juni 1946) miterleben. Seit seiner Entlassung aus dem beriihmten, von Franz
Stock geleiteten »Stacheldrahtseminar« fir deutsche Kriegsgefangene in Chartres hat
ihn die Frage nach dem Frieden nicht mehr losgelassen. Wie tief sein Ringen noch
nach sieben Jahrzehnten von den Schrecken und Widersprichen der Vergangenheit
bestimmt ist, konnten wir auf dem Katholikentag 2014 beim pax christi-Podium
»Weltkriege: Verpasste Friedenschancen der Kirche« auf sehr menschliche Weise
spuren.

Die Pragungen des katholischen Milieus zielten auch im »Dritten Reich« auf eine
vaterlandische Grundhaltung, gespeist u.a. aus frommen Heldengestalten und
populéren Versatzstiicken der sogenannten Reichstheologie. H. Missalla schreibt
dazu in seinen Erinnerungen:

Mit dem 15. Februar 1943 — kurz nach dem Ende der Schlacht um Stalingrad —
wurde ich gezwungen, bei der leichten Flak-Abteilung 839 als Luftwaffenhelfer
anzutreten. Mit 16 Jahren mussten wir Schiler Soldaten ersetzen, die an der Front
gebraucht wurden. [...] Wenn ich fur einige Stunden »Ausgang« hatte, traf ich mich
mit einigen Freunden zu Gesprachen bei unserem Jugendseelsorger. Ich kann mich
nicht erinnern, dass der Krieg jemals problematisiert oder dass dartber gesprochen
wurde, dass im Krieg getotet wird. Das Wichtigste war nicht das funfte, sondern das
sechste Gebot. (Nach 1945 schien sich fir lange Zeit auch in diesem Punkt nicht
viel gedndert zu haben. Eine der ersten hektographierten »Arbeitsskizzen« des
Bundes der Deutschen Katholischen Jugend »fiir die Arbeitskreise der
Vorbereitungsaktion« fur den 1956 wieder eingefuhrten Wehrdienst lautete »Die
Laterne vor der Kaserne. Wehrdienst und die Beziehung der Geschlechter«.) Das
Hauptanliegen unseres Vikars schien darin zu bestehen, uns auf die Kirche stolz zu
machen und unser katholisches Selbstbewusstsein zu starken — was ihm bei mir
zweifellos gelungen ist. Es gab fur uns keinen Zweifel, dass Deutschland bedroht
wurde und dass wir als Deutsche und zumal als Katholiken unsere Pflicht
gegenuber unserem Vaterland zu erfullen hatten, schon um verleumderischen
Angriffen der Nazis auf die Kirche den Boden zu entziehen. Neben dem schon
erwahnten Merksatz gab es einen anderen: Ein katholischer Junge lasst sich von
niemandem an Tapferkeit Gbertreffen. Zur Mahnung und Erinnerung daran hatten
viele von uns uber ihren Betten ein Bild des Bamberger Reiters, von Sankt Georg
oder von Sankt Michael hangen — Bilder der Tapferkeit und des Kampfes gegen das
Bdse. Michael war zudem seit Jahrhunderten der Schutzpatron der Deutschen.
Diese Einstellung war wohl vor allem die Reaktion auf das Bemuihen der NS-
Propaganda, Kirchen und Christentum als schwachlich und dekadent darzustellen.
Demgegenuber wurde in der katholischen Jugend der Stolz auf das Christ- und
Katholischsein gestarkt: Uns brauchte niemand zu erzéhlen, was es heil3t, gut

39 Ebd., S. 160.
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deutsch zu sein. Wir wussten, wer den Germanen die Kultur gebracht, wer den
deutschen Osten besiedelt und dort die Dome gebaut hatte.

Das Wort »Reich« hatte eine seltsame, fast magische Wirkung auf meine Fantasie:
Da gingen Gottesreich und Christi Reich, Heiliges ROmisches Reich deutscher
Nation und »Drittes Reich« ineinander tUber. Fur uns war »Christus Herr der neuen
Zeit«, und was jetzt noch nicht christlich, ja sogar heidnisch gepragt war, das wirde
ihm eines Tages dienen. Jetzt war nur eines wichtig: Dass wir tapfer und treu
unsere Pflicht erfiillten, gleichgultig, was um uns herum passierte. Und je
unbegreiflicher im Verlauf des Krieges alles Geschehen wurde, umso wichtiger war
der Glaube: Gott wird alles zum guten Ende fiihren. Mir kommt es vor, als sei der
Glaube an die Bedeutung des »Opfers« und die Mdglichkeit einer Art von
sakramentaler »Wandlung« auch der Geschichte nie so stark gewesen wie in jenen
Jahren: Wenn wir nur treu sind und auch in den schwierigsten Situationen des
Krieges und der Gefangenschaft uns »bewahren« — Bewahrung war das in der
katholischen Jugend vielleicht am haufigsten gebrauchte Wort —, wenn wir unser
Leben und Schicksal Gott anbieten, wird er es annehmen und verwandeln wie das
eucharistische Brot. Unser Opfer — das war meine, unsere Uberzeugung — war notig
fur die Neuwerdung Deutschlands.®*°

Nachfolgende Forschungen fur die Zeit des zweiten W eltkrieges

Doch wie reimte sich dies alles etwa zusammen mit dem Wissen, dass die
Nationalsozialisten die Juden verfolgten, unbequeme Katholiken und Leutepriester ins
Konzentrationslager oder unter das Fallbeil schickten ...? Heinrich Missallas
Erinnerungen zeigen, dass man auf mysteriose Weise an einer Unterscheidung
zwischen dem obersten Kriegsherr der deutschen Wehrmacht und dem Fuhrer der
»Feinde Christi« festhielt — ohne dies letztlich irgendwie begriinden zu kdnnen:

Erst spater habe ich erfahren, dass Hans Niermann, der letzte Reichsfihrer der
»Sturmschar« — dem profiliertesten Verband junger katholischer Deutscher vor
seiner Auflésung —, der kurz vor Ende des Frankreichfeldzugs gefallen ist, von
seinen Kameraden auf einem weifl3en Betttuch auf die Stufen des Altars einer
franz6sischen Kirche gelegt worden ist — nach seinem Selbstverstandnis ein Opfer
fur ein neues Deutschland. Auch spater habe ich im Gesprach mit alteren Priestern
immer wieder erfahren, wie sehr fir sie der Glaube bestimmend gewesen ist, Gott
werde auch das wandeln, was wir nicht mehr zu durchschauen vermdgen, sofern
wir nur unsere »Pflicht« tun und uns »bewahren«. Dieser Glaube fiihrte zu einer
gro3en Gelassenheit und liel3 alle schwierigen auf3eren Umstande des
Soldatenlebens und der Gefangenschaft leichter ertragen; waren doch Hunger,
Krankheit und Todesgefahr »nur« das leibliche Leben betreffende Faktoren, die das
»Eigentliche«, den Glauben an und das Verhéltnis zu Gott, nicht tangierten.

Das Thema »Politik« wurde sowohl unter den Luftwaffenhelfern als auch spater
beim Militar gemieden. Es gab gelegentlich AuRerungen wie: »Der wird abgeholt,
dich holen sie auch.« Es gab also ein irgendwie geartetes Wissen um mysteriése
und gefahrliche Vorgange, bei der die Geheime Staatspolizei, die Gestapo, eine
beéngstigende Rolle spielte. Aber es blieb immer bei Andeutungen und allgemeinen
Redewendungen. Es herrschte das Gefuhl vor, sich bei diesem Thema auf
unsicherem und heiklem Gelande zu bewegen, und niemand traute sich, Fragen zu
stellen. Ich habe mich selber oft gefragt, was hier im Spiel war, habe aber keine

30 Ebhd., S. 47 und 52-53.
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eindeutige Antwort gefunden. Ich wusste, dass die Nazis gegen Juden, Christentum
und Kirchen waren, und darum konnte ein Christ kein Nazi sein. Aber der Einsatz
fur Deutschland und der Dienst in der Wehrmacht hatte fir mein Empfinden mit der
Partei nichts zu tun, und diese Ansicht fand sich bei vielen Soldaten auch lange
nach dem Ende des Krieges. Erst wahrend der Kriegsgefangenschaft dammerte
mir, dass diese Unterscheidung zwischen dem Nein zur Partei und dem Ja zur
Wehrmacht konstruiert war, vielleicht, um sich nicht der bitteren Realitat stellen zu
mussen, aus der man keinen Ausweg sah. Denn die Wehrmacht war Hitlers
Wehrmacht, der Krieg war sein Krieg, und wenn wir auch die HJ-Armbinden von
unseren Uniformen entfernten — wir trugen trotzdem Hitlers Uniform.>>*

Gehorsam gegenuber der staatlichen Obrigkeit und Gehorsam als erste
Soldatentugend, diese beiden Punkte waren gleichsam Bestandteile des Katechismus;
auch die Wahnidee eines christlichen Opfertodes®*? auf den Schlachtfeldern wurde
von niemandem hinterfragt. Daran hatte sich nach 1918 nichts geéndert. Auch
deshalb mussen wir — sieben Jahrzehnte nach Niederwerfung des Faschismus — von
den Abgriinden »deutsch-katholischer« Kriegstheologie und Kriegsassistenz in zwei (!)
Weltkriegen sprechen. Heinrich Missalla wollte den Widersprtichen seiner zutiefst
kirchlich gepragten Jugendzeit auf den Grund gehen. Er hat als Theologe den ganzen
Komplex in drei weiteren Biichern dargestellt. Seiner griindlichen Untersuchung zur
»Kirchlichen Kriegshilfe«®* im zweiten Weltkrieg stehen eine Dokumentation der
Schriften von »Hitlers Feldbischof« Franz Justus Rarkowski*** und die ErschlieBung
ausgewabhlter »Briefe von katholischen Theologen und Predigttexte von Kriegspfarrern
aus den Jahren 1940 bis 1944«%° zur Seite. Diese Arbeiten basieren auf der
Uberzeugung, dass es am allerwenigsten uns Christen gestattet ist, die historische
»Wahrheit« zugunsten geschonter Selbstbilder (»Kirche als Religion«) unter den Tisch
fallen zu lassen.®® — Je frommer ein Kirchenhistoriker ist, desto radikaler sollte er bei

®1 Epd., S. 53-55.

%2 vgl. hierzu Herbert Koch: Der geopferte Jesus und die christliche Gewalt. Diisseldorf:
Patmos 2009.

3 Heinrich Missalla: Furr Volk und Vaterland. Die Kirchliche Kriegshilfe im Zweiten Weltkrieg.
Kdnigstein: Athendum Verlag 1978.

%4 Heinrich Missalla: Wie der Krieg zur Schule Gottes wurde. — Hitlers Feldbischof Rarkowski.
Eine notwendige Erinnerung. Oberursel: Publik-Forum 1997.

% Heinrich Missalla: Fur Gott, Fiihrer und Vaterland. Die Verstrickung der katholischen
Seelsorge in Hitlers Krieg. Minchen: Kosel 1999. — Vgl. ebenfalls H. Missallas Vorwort in
Hans Prolingheuer / Thomas Breuer: Dem Fuhrer gehorsam: Christen an die Front. Die
Verstrickung der beiden Kirchen in den NS-Staat und den Zweiten Weltkrieg. Oberursel:
Publik-Forum 2005, S. 154-157.

%% Man denke allein an die mérderische Verfolgung von ungezéhlten polnischen Priestern und
Laien, die direkt nach Hitlers Angriff gegen Polen einsetzte. Als diese Verbrechen, die der
Weltkirche doch nicht verborgen blieben, ins Werk gesetzt wurden, lauteten an deutschen
Kirchen die »Siegesglocken«! — Noch 2009 hatte H. Missalla Anlass zu folgenden
Feststellungen: »Was das Verhalten der Kirche im Krieg angeht, so haben die Hierarchen
bisher jegliche Stellungnahme verweigert; erst recht gibt es kein Eingestandnis, dass die
Kirche den Hitler-Krieg durch ihre Aufforderungen an die Glaubigen und insbesondere an die
Soldaten, tapfer und opferbereit ihre >Pflicht< zu erfullen, unterstitzt hat. Sie halten es in dieser
Hinsicht mit einigen ihrer Vorganger, die schon 1946 erklart hatten: »Soll eine innere
Gesundung des Volkes angebahnt werden, so mul} alles, was an Gestapo,
Konzentrationslager und ahnliche Dinge erinnert, aus dem o6ffentlichen Leben verbannt
werden. Sonst greift eine innere Vergiftung Platz, die einen moralischen und religidsen
Aufstieg aufs aulRerste erschwert, wenn nicht unmdéglich macht.« Das hier geforderte
Verschweigen, Vergessen und Verdrangen wurde auf das eigene Verhalten im Krieg
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der Erhebung der Fakten das Handwerk des kritischen Geschichtswissenschaftlers
betreiben.

Kirchengeschichte und Gegenwart

Die »katholische« Kriegsassistenz im ersten Weltkrieg wurde in unserem Land
ausgefuhrt von Bischofen, Universitatstheologen, Seelsorgern, Politikern,
Kulturschaffenden®’ und sogenannten einfachen Laien. (Gleiches gilt fiir den
Beistand zugunsten der Kriegsfiihrung Adolf Hitlers.) Nach 1918 gab es deutsche
Katholiken, die — unter dem Eindruck der Botschaften und Friedensinitiativen von
Benedikt XV. stehend — einen grundlegend neuen Weg einschlagen wollten und
Briicken fiir ein neues Europa bauten.*® Doch sie waren aufs Ganze gesehen eine
kleine Minderheit und hatten zur Spatzeit der Weimarer Republik langst wieder das
Geflhl, gegen eine Mauer anzurennen.

In einer Erklarung vom 23. Juni 2014 schreibt unser pax christi-Prasident Bischof
Heinz Josef Algermissen:

[...] Im August 1914 zogen die deutschen Truppen unter dem Jubel der Bevdlkerung
und dem Lauten der Glocken zum Kampf aus. Dieser Weg in den Krieg wurde in
Deutschland von kirchlicher Seite untersttitzt, mitunter von offener Begeisterung
begleitet. Obwohl die katholische Kirche wegen ihres universalen Charakters stets
Distanz zum Nationalismus des 19. Jahrhunderts gehalten hatte, traten besonders
am Anfang des Weltkrieges Bischofe, Priester und Glaubige in grofRer Zahl an die
Seite derer, die den Krieg als moralische und geistige Erneuerung begruf3ten. Wir
wissen heute, dass die Kirche damit Schuld auf sich geladen hat. — Zudem
versuchte die Moraltheologie, die Vorstellung von soldatischem Gehorsam,
Opferbereitschaft und Pflichterfiillung bis in den Tod klar zu umrei3en und in den
Menschen fest zu verankern. Diese Auffassungen wurden auch durch die
grausamen Erfahrungen des Krieges spéater zunachst nicht in Frage gestellt. [...]
Wir missen aus heutiger Sicht erkennen, dass erst die Erfahrungen des Ersten
Weltkriegs und damit zusammenh&angend auch des Zweiten ein starkeres
Engagement der Kirche fur den Frieden und eine Abkehr von der Rechtfertigung
von Kriegen begriindete. Im Wort »Gerechter Friede« aus dem Jahr 2000 schrieben
wir katholischen deutschen Bischéfe: »Die schrecklichen Erfahrungen der beiden

ausgeweitet, denn dieselben Bischéfe hatten noch vier Jahre zuvor die Glaubigen
aufgefordert: >Mit der ganzen Autoritat unseres heiligen Amtes rufen wir auch heute wieder zu:
Erfullet in dieser Kriegszeit eure vaterlandischen Pflichten aufs treueste! Lasset euch von
niemanden Ubertreffen an Opferwilligkeit und Einsatzbereitschaftc.« (Heinrich Missalla: »Nichts
muss so bleiben, wie es ist«. Oberursel 2009, S. 201-202.)

%7 vgl. dazu exemplarisch die erschreckenden Befunde im Werk von zwei prominenten
westfalischen Katholiken (Wagenfeld, Wibbelt) in Peter Birger: Plattdeutsche Kriegsdichtung
aus Westfalen 1914-1918. Karl Primer — Hermann Wette — Karl Wagenfeld — Augustin
Wibbelt. = daunlots. internetbeitrédge des christine-koch-mundartarchivs am maschinen- und
heimatmuseum eslohe. nr. 50. Eslohe 2012. www.sauerlandmundart.de (Wagenfeld
polemisierte geradezu gegen Benedikt XV.; Wibbelt verschwieg der Sache nach die
papstlichen Friedensinitiativen und pflegte leidenschaftliche Feindseligkeit gegentber
christlichen Pazifisten.)

%8 vgl. Dieter Riesenberger: Die katholische Friedensbewegung in der Weimarer Republik.
Diisseldorf: Droste 1976. — Eine gute Ubersicht zu den Friedensbemiihungen von Benedikt
XV. bietet Martin Latzel: Die Katholische Kirche im Ersten Weltkrieg. Zwischen Nationalismus
und Friedenswillen. Regensburg: Pustet 2014.
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Weltkriege haben in unserer Gesellschaft ein gescharftes sittliches, besonders auch
friedensethisches Bewusstsein wachsen lassen, das wir als wertvolles Erbe auf
Dauer bewahren wollen.« Im Hinblick auf diese Einsicht ist heute zu erkennen und
zu bekennen, dass sich damals Bischofe in ihrer Verkindigung und theologischen
Billigung des Krieges geirrt und verirrt haben.®*°

Die durch den kirchlichen Beistand fur zwei Weltkriege aufgeworfenen Fragen
betreffen u.a. die Uberhdhung des Kriegstodes in einer abstrusen Opferlehre
(Kriegsmartyrium), den angeblich von Gott angeordneten Gehorsam gegeniber der
staatlichen Obrigkeit, die Kreation von Feindbildern unter Missbrauch des Namens
Gottes sowie die Verquickungen von Theologie und Verkindigung mit
nationalkirchlichen, parteibezogenen, staatlichen (bzw. nationalen) oder auch ganz
personlichen Interessen. Nach den Schlachtfeldern des 20. Jahrhunderts und dem
erneuten Totalbankrott des Programms »Krieg« in den letzten Jahrzehnten ist im
binnenkirchlichen Raum immer noch nicht der Eindruck ausgeraumt worden, die
Pazifisten unterlagen einem objektiv irrenden Gewissen und stiinden — trotz ihrer
Berufung auf das kirchliche Zeugnis der ersten drei Jahrhunderte — eigentlich im
Widerspruch zur »amtlichen Lehre«. Mit welcher theologischen oder
erfahrungsbezogenen Berechtigung lasst sich dieser Eindruck eigentlich weiter
aufrechterhalten und wie geht die Sache mit dem Paradigma »Gerechter Friede«
zusammen?

Geradezu gotteslasterliche Traktate — von keiner Glaubenskongregation
beanstandet und sehr oft mit Imprimatur versehen — hatten die kirchlichen Druckereien
in grofRer Zahl verlassen. Mitnichten sind am Ende lediglich eine jeweils zeitbedingte
»Verweltlichung« einzelner Kirchenvertreter unter Staatsbesoldung oder Irrtiimer auf
sakularen Nebenschauplatzen zu beklagen. In theologischer Hinsicht ist vielmehr das
»Herz« der Kirche betroffen! Die Glaubigen vertrauten in zwei Weltkriegen darauf,
dass sie im Raum der verfassten Kirche Weisungen fiir eine authentische Nachfolge
Jesu erhalten. Doch kann eine nationale Kriegskirche, wie sie durch die historische
Forschungen ansichtig wird, noch Kirche Jesu sein? War die Katholizitat der
nationalen Kriegskirchlichkeit — trotz Tabernakel und Weihrauch — tberhaupt noch
gegeben? Welche Konsequenzen waren bezogen auf die Theologie von der Kirche
und die Verfassung der Kirche zu ziehen? In welcher Aufarbeitungspflicht stehen —
hinsichtlich ihrer Vorgénger — nicht nur die Bischofe (als Kollegium), sondern z.B. auch
die Vertreter des organisierten »Katholizismus« (die sogenannten Laiengremien) und
nicht zuletzt die Hochschullehrer der Theologie?

Die Erschitterungen, die sich aus dem Blick in die Kirchengeschichte ergeben,
»schreien« geradezu nach unserem Zeugnis und einer glaubwirdigen Praxis in der
Gegenwart: Werden wir Christen wirksam — in Wort, Tat und Symbol — als Anwalte der
Charta der Vereinten Nationen wahrgenommen, die seit 1945 das Zivilisationsprojekt
einer Achtung des Krieges beurkundet? Wo erklaren sich die Kirchen mit
vernehmlicher Lautstarke zu geostrategischen und 6konomischen Zielvorgaben®® in
Militardoktrinen, die sich mit keiner Friedensethik in der ganzen christlichen Okumene
rechtfertigen lassen — aber auch nicht vereinbar sind mit Verfassung und Vdlkerrecht?

%9 Die Katholiken und der Erste Weltkrieg. Erklarung des pax christi-Présidenten Bischof
Heinz Josef Algermissen, Fulda, zum Beginn des Ersten Weltkriegs vor 100 Jahren.
Berlin/Fulda, 23.06.2014. http://www.paxchristi.de/meldungen/view/5910711175741440/
Die%20Katholiken%20und%20der%20Erste%20Weltkrieg

3%0 Freje Markte, freier Warenfluss, freie Handels- und Seewege, gesicherte Energie- und
Rohstoffversorgung, Abwehr von Migranten aus den armen Erdregionen usw. (kurzum:
»nationale Wohlstandswerte und Interessen).
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(Stehen im Hintergrund der hoflichen Zuriickhaltung vielleicht auch wieder fragwurdige
Politisierungen oder gar Parteipolitisierungen?) Was ist zur Rede von sogenannten
»humanitaren Militarinterventionen« zu sagen angesichts von Ristungsbudgets, die
die zivilen Fonds fur humanitare Hilfen um ein Zehnfaches tbersteigen, und
angesichts der in diesem Zusammenhang hartnéckig verleugneten »Responsibility to
Feed« gegenuber den Hungernden der Erde? Wo bleiben die — seit Ende des Kalten
Krieges verweigerten — Investitionen in Wissenschaften, Logistiken und Infrastrukturen
des Friedens? Wie lange noch darf die verfasste Christenheit warten mit einem
kategorischen Einspruch gegen den Todeskomplex der Ristungsexporte, gegen das
Fortdauern atomarer Bewaffnung und gegen die rasanten Weichenstellungen fiir eine
militartechnologische Revolution, deren totalitare Dimensionen (allsehend,
allgegenwartig, allméchtig, allherrschend, allrichtend) offen zutage liegen und die nach
Plan ein Weltklima der Angst herbeiftihrt?

In all diesen Fragen ist gerade die Kirche in Deutschland nach den Abgrinden von
zwei Weltkriegen und angesichts des Wohlstandes in unserem reichen Land
herausgefordert, ihre Katholizitat unter Beweis zu stellen. Franziskus, Bischof von
Rom, erklart zu einem globalen Wirtschaftsapparat, der tGber Leichen geht: »Damit das
System fortbestehen kann, missen Kriege gefuhrt werden, wie es die grof3en
Imperien immer getan haben. Einen Dritten Weltkrieg kann man jedoch nicht fihren,
und so greift man eben zu regionalen Kriegen.«*** Die Zeichen der Zeit diirfen wir
nicht noch einmal Gberhdren.

Peter Burger

%1 Zitiert nach Franziskus kritisiert Wirtschaftssystem als »unertraglich«. In: Siiddeutsche,
13.06.2014. http://www.sueddeutsche.de/panorama/papst-franziskus-kritisiert-
wirtschaftssystem-als-unertraeglich-1.1999274
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